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INTRODUCCION

Abordar la sustentabilidad, mas all4 de las discrepancias sobre
la posibilidad del éxito o fracaso de lograrla, en el modelo de
desarrollo actual, obliga a encontrar la explicacién del porqué
de este paradigma en construccién.

La epistemologia (del griego episteme: conocimiento; y de
logos: teoria), como “teoria del conocimiento”, encuentra sus
origenes en la antigua Grecia, en filésofos como Parménidesy
Platén, que establecieron los fundamentos y los métodos del
conocimiento cientifico. En el siglo XX, con Piaget, la episte-
mologia, tiene, ademads, un caracter fundamentalmente cienti-
fico, tedrico y empirico, no metodoldgico y practico.

De acuerdo con Lenk, la epistemologia “es una disciplina
filoséfica basica que investiga los métodos de formacién y apli-
cacién, de corroboracién y evaluacion de la teorias y conceptos
cientificos y, a su vez, intenta fundamentarlos y evaluarlos”.!
O bien, como sefialan Byron, Browne y Poter, la epistemologia
“es la teoria filoséfica que trata de explicar la naturaleza, varie-
dades, origenes, objetos y limites del conocimiento cientifico.?

1 Entre la epistemologia y la ciencia social, Hans Lenk, Editorial Alfa, Barcelona,
1988, p. 11.

2 Diccionario de historia de la ciencia, W. F Byron, E. Browne y R. Poter, Editorial
Herder, Barcelona, 1986, p. 192.



EPISTEMOLOGIA DE LA SUSTENTABILIDAD

En palabras de Bunge “es la reflexién critica sobre la investiga-
cién cientifica y su producto, el conocimiento, en otras palabras,
es la rienda de la ciencia”.?

Para toda disciplina o campo del conocimiento, como la sus-
tentabilidad, se requiere de la epistemologia para reflexionar
sobre la naturaleza de un conocimiento y la validez del mismo,
las que determinan el grado de cientificidad de tal disciplina.

Podriamos decir entonces que la epistemologia es una disci-
plina filoséfica basica que investiga los métodos de formacién
y aplicacién, de corroboracién y evaluacién de las teorias y con-
ceptos cientificos, y a su vez intenta fundamentarlos y evaluar-
los, con el propésito de determinar su origen, estructura, valor
y alcance objetivo.

A diferencia de las epistemologias metacientificas o para-
cientificas, la epistemologia cientifica tiene su fundamento en
la explicacién del conocimiento cientifico y no pretende el cono-
cimiento general. Esta perspectiva surge del interés de la evolu-
cién de la propia ciencia, que lleva a una constante revisién de
sus principios e instrumentos de conocimiento.

De acuerdo con Bunge, una auténtica epistemologia debe
abordar los aspectos siguientes:

a. Debe hacer referencia a la 1égica de la ciencia, es decir,
debe tratar o investigar los problemas l6gicos y metodo-
l6gicos concernientes a la légica requerida por la ciencia,
asi como a su estructura légica.

3 Epistemologia, ciencia de la ciencia, Mario Bunge, Editorial Ariel, Barcelona,
1980, p. 15.

10



INTRODUCCION

b. Debe estudiar la semantica de la ciencia, es decir, los con-
ceptos de referencia, representacién, contenido, interpre-
tacién, verdad y afines que se presentan en la investiga-
cion cientifica.

c. Debe reflexionar sobre la Ontologia de la ciencia o analisis
y sistematizacion de los supuestos resultados ontolégicos
del conocimiento cientifico.

d. Debe reflexionar sobre la axiologia de la ciencia o estudio
del sistema de valores de la comunidad cientifica.

e. Debe tener criterios sobre la estética de la ciencia o estu-
dio de los valores estéticos de la investigacién cientifica.

f. Debe reflexionar acerca de los intereses que mueven la

ciencia.

El avance de una ciencia o de un paradigma en construc-
cién, como la sustentabilidad, depender4, entre otras cosas, de
la capacidad epistemoldgica que tengan los profesionales, y la
propia disciplina para reflexionar sobre si misma y la realidad
cambiante de la cual forman parte. El pensamiento dialectico,
resurge entonces como un principio metodolégico para explicar
y entender los procesos complejos de la realidad.

Abordar hoy la investigaciéon en el campo de la susten-
tabilidad, “requiere registrar los profundos cambios en el
pensamiento cientifico contemporaneo, la situacién inter-
paradigmatica en que se encuentra la ciencia, entre la moder-
nidad y la postmodernidad, la transicién epistemoldgica

desde la racionalidad formal deductiva a un nuevo saber,

11



EPISTEMOLOGIA DE LA SUSTENTABILIDAD

interpretativo, valorativo, relacional, que no es ajeno a las
implicaciones existenciales”.*

Si consideramos que la sustentabilidad es un proceso multi-
dimensional, que implica cambios en las estructuras socioeco-
némicas, territoriales y ambientales, a efecto de elevar los
niveles de vida de los habitantes y garantizar una relacién
armonica entre la sociedad y la naturaleza, entonces el terri-
torio es el punto de convergencia de esta relacién dialéctica;
naturaleza y sociedad no son dos elementos separados, for-
man parte de esa unidad dialéctica.

Se ha convertido aparentemente en una “tradicién” hablar
de sustentabilidad como sinénimo de desarrollo sustentable,
nuevamente regresa la percepcién generada en 1987 con el
llamado Informe Brundtland que sefialaba que el desarrollo
estaba produciendo mas dafios ambientales y que no exis-
tian politicas para mitigar los dafios del desarrollo sobre el
ambiente, para 1992 se “oficializa” la utilizacién del concepto
de desarrollo sostenible, mismo que generd contradicciones
entre quienes aseguraban que era “sostenible” y quienes con-
sideraban “sustentable”.

L. Garcia sefiala que del concepto de produccién sosteni-
ble se pasd, desde la década de los ochenta del siglo XX, al
de desarrollos sostenible; un asunto con implicaciones de
caracter politico que hizo parte del trabajo de la Comisién
Brundtland que logré transformaciones para superar las

14 “El desarrollo sostenible en la transicién epistemolégica”, Olga Bravo y Freddy
Marin Gonzalez en Multiciencias, vol. 8, num. Extraordinario, 2008, ISSN 1317-
2255,
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INTRODUCCION

visiones conservacionistas y avanzar hasta llegar a una pers-
pectiva politica del desarrollo sostenible.

El paradigma resulta contradictorio pues las consecuencias
ambientales mis evidentes de urbanizacién capitalista son
la transformacién, y en algunos casos la destruccién de espa-
cios naturales, la ocupacién creciente de suelos productivas, la
degradacién paisajistica, el aumento del consumo energéticos
y de otros recursos naturales y el incremento de la produccién
de residuos. Pero al tiempo, son cada vez mas evidentes otros
problemas de indole social como la exclusion, la ruptura de los
tejidos sociales o la progresién de los mecanismos represivos
de control social. Desde este punto de vista, procesos de depre-
dacién ambiental y de conservacién de la vida silvestre respon-
den a una misma légica: una légica que ubica a la sociedad por
fuera de la naturaleza.

Esta l6gica perversa favorece los procesos de acumulacién
de capital en el territorio, pues solo es visto como un espacio
de produccién, facilitador de la circulacién de las mercancias en
el mejor de los casos, cuando no, es simplemente visto como
una mercancia. La economia del crecimiento en sus diversas
expresiones convierte a la naturaleza y al ser humano en sim-
ples medios para alcanzar determinadas metas cuantitativas
que por ende, se da un descuido en la proteccién del medio
ambiente, aumentando la destruccién de la naturaleza y exa-
cerbando los niveles de contaminacién y devastacion territo-
rial y ambiental.

En este libro se abordan diversos aspectos en materia de sos-
tenibilidad-sustentabilidad, con visiones diferentes, producto
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de la reflexién de investigadores con distintas formaciones y
especialidades tanto de México como de otros paises.

En el primer apartado, intitulado “Ciencia de la sostenibi-
lidad: una propuesta de objeto de estudio” el Doctor Walter
Alfredo Salas-Zapata, profesor-investigador en la Escuela de
Microbiologia de la Universidad de Antioquia en Colombia,
sefiala que la ciencia de la sostenibilidad ha surgido como una
respuesta de la investigacién cientifica a los problemas de la
insostenibilidad.

Sostiene que la falta de consenso sobre qué es ‘sostenibi-
lidad’ como objeto de estudio, o sobre qué estudia la ciencia
de la sostenibilidad, impide desarrollar teorias sobre la soste-
nibilidad de los sistemas. Sin un minimo acuerdo al respecto,
se hace dificil explicar por qué unos sistemas son sostenibles
mientras otros no lo son, o saber qué caracteristicas de disefio
contribuyen a que unos sean mas sostenibles que otros. Si no
se define un objeto de estudio que represente cierto grado de
consenso, las explicaciones de los investigadores se referirdn a
conceptos diferentes de sostenibilidad, corriendo el riesgo de
formular explicaciones a fendmenos diferentes con la preten-
sién de hacerlo sobre uno mismo.

Miés adelante al abordar el concepto de sostenibilidad,
sefala que en la ciencia de la sostenibilidad no existe consenso
sobre a qué se refiere el término ‘sostenibilidad’. El concepto de
sostenibilidad es tan ambiguo que su aplicacién en contextos
concretos puede resultar dificil. Incluso desde el surgimiento
del informe Brundtland se han contabilizado mas de cien defi-
niciones, lo que en un escenario hipotético significaria que cien
investigadores pueden estar estudiando la sostenibilidad de un

14
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mismo tipo de sistema y a la vez referirse a fenémenos dife-
rentes. Sin embargo, sobre la manera de entender el concepto
de sostenibilidad pueden destacarse tres grandes perspectivas:
la perspectiva del desarrollo sostenible, la perspectiva de la
integracién equilibrada, y la perspectiva de resiliencia.

Agrega quela definicién de un objeto de estudio para la cien-
cia de la sostenibilidad implicaria identificar un concepto cien-
tifico de ‘sostenibilidad’. Ello implica identificar un concepto
sobre el cual los investigadores puedan construir teorias sobre
la sostenibilidad de los sistemas, desarrollar métodos para dar
cuenta de la sostenibilidad de determinados tipos de sistemas,
y procedimientos que permitirian identificar problemas de
insostenibilidad y situaciones empiricas en las que dicho con-
cepto de sostenibilidad sea aplicable.

Los Doctores Roque Carrasco y Hena Andrés establecen
entre otras cosas que el objetivo del trabajo es comprender por
qué la visién actual del mundo ya no presenta una alternativa
para transformar lo existente a partir de la totalidad de los pro-
cesos contradictorios de las relaciones sociales de reproduccién
capitalistas.

Sostienen que también se intenta imponer un llamado ‘desa-
rrollo sustentable’ con su insustentabilidad como negacién
contradictoria. En consecuencia, consideramos que, la insus-
tentabilidad de hoy, es el reflejo producido por la irracionali-
dad y la crisis del modelo fosilista de reproduccién capitalista;
ahora, emerge entre los paises concentradores de recursos
naturales. Ese juicio depredador, estd convirtiendo a la natu-
raleza en el mercado mas grande en la diferenciacién donde los
recursos naturales y humanos son procesos mercantilizados
en la especulacion.

15
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En el tercer apartado el Doctor David Iglesias sefiala que esta
preocupacién por el ambiente se agrega a un debate mucho
mas antiguo y siempre actual referente a la forma excluyente
y concentrada, social y espacialmente de la acumulacién del
capital a nivel mundial.

El objetivo de su trabajo, como él lo sefiala, es resaltar la con-
cepcidn, funcién e importancia que algunas doctrinas econd-
micas le dieron al ambiente, no sélo como determinante de los
ritmos de crecimiento, sino del desarrollo sustentable, como
paradigma inacabado de la sociedad contemporanea.

Los Doctores Jesus Castillo y Acela Montes en su trabajo
la concepcién ambiental en antropologia: un vinculo hacia
el paradigma del desarrollo sustentable” como “Desde el
comienzo de las organizaciones sociales el ser humano ha
buscado garantizar la reproduccién de su especie y la con-
tinuidad de esta mediante la satisfaccién de sus principales
necesidades. Enfatizan que en la evolucién de la sociedad y
en la forma de obtener sus satisfactores basicos se ha dado
pauta a la destruccidn irracional de especies animales y vege-
tales, de hébitats e incluso ecosistemas bajo la l6gica humana
de la subsistencia.

En el quinto apartado, la Doctora Gabriela Fuente y la Maes-
tra Sandra Morales hacen una revisién del trabajo de Teresa
Moure, al que denominan “esa incomoda ecologia” donde ana-
lizan el rechazo a la ecuacién perfecta que establece el proyecto
intelectual del estado moderno, hombre racional y civilizacién
occidental orientados exclusivamente al sometimiento de la
naturaleza para legitimar el imperialismo y el enriquecimiento
ilicito de las élites a partir de la rapifia al medio ambiente.

16
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Finalizan evaluando el impacto de la vinculacién entre femi-
nismo y ecologia y su apuesta por la restitucién de los valores
de respeto hacia la naturaleza, examinando los postulados que
establece, asi como, el alcance de las acciones de esta propuesta
en favor de la sustentabilidad y el desarrollo sustentable. Se
aportaran reflexiones sobre las acciones sefialando las incon-
sistencias y las limitaciones propias que ésta implica y se deter-
minaran los retos pendientes dentro de esta alternativa.

En el ultimo apartado intitulado “La construccién del pro-
blema en la valoracién de los servicios ambientales a partir de
la critica a la economia ambiental”, el Doctor Felipe Albino,
sefala que el objetivo de su trabajo es evidenciar como se
ha construido la problematica ambiental a partir del conoci-
miento de los impactos ambientales histéricamente determi-
nados en el sistema de produccién capitalista.

Hace una revisién donde aborda diferentes tépicos la rela-
cién que tiene la economia y los recursos naturales, la relacién
de estos con los llamados servicios ambientales, enfatizando,
como estos puedan depender Unicamente de la perspectiva
econdémica, principio que contradice las limitaciones que
tiene la economia ambiental por no ser una ciencia completa
del ambiente.

El abordaje diverso del paradigma de la sustentabilidad y de
la misma epistemologia como estudio del conocimiento cienti-
fico que desarrollan los autores, cumple con esas visiones desde
Opticas diferentes, dada la formacién académica de cada uno
de ellos. La transdiciplinariedad convergente, que contribuye a
la explicaciéon de esos sistemas complejos que se forman en la
relacién sociedad-naturaleza, demuestra que no hay una visién

17
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Unica de explicacién del mundo, ni la sustentabilidad es una
simple accién que los devastadores neoliberales esgrimen para
arrasar con los bienes de la humanidad. Por tanto la sustenta-
bilidad no serd, entonces, una simple accién o etiqueta, serd
una perspectiva del desarrollo de la humanidad.

Agradecemos a la Universidad Auténoma del Estado de
Meéxico por las facilidades otorgadas para la publicacién de estos
trabajos, que fueron presentados en el Primer Simposio sobre
Epistemologia de la Sustentabilidad, organizado por el Centro de
Estudios e Investigaciones en Desarrollo Sustentable (CEDeS).

Reiteramos nuestro agradecimiento al Lic. Jorge Berndldez
Garcia, Secretario Técnico de la Rectoria por su invaluable apoyo
en la realizacién del Simposio y publicacién del libro.

Fermin Carrerio Meléndez
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Introduccién

Los problemas de insostenibilidad son situaciones especificas
que afectan el bienestar humano y de los ecosistemas, y que
resultan de actividades humanas que no tienen la capacidad de
adaptarse a las dindmicas del entorno social y ecolégico den-
tro de los cuales se desarrollan tales actividades (Salas y Rios,
2013). Por esa razon,

...problemas como la alteracién del sistema climdtico global, el
agotamiento de la capa de ozono, la deforestacién, la erosién y la
desertificacién de suelos, el aumento de la poblacién, la pobreza,
el agotamiento de fuentes de energia y agua, son algunos ejem-

plos de problemas de insostenibilidad (Jiménez, 2008: 31).

La ciencia de la sostenibilidad ha surgido como una res-
puesta de la investigacién cientifica a los problemas de insos-
tenibilidad. La ciencia de la sostenibilidad es un programa de
investigacion producto de la tendencia de movimientos cienti-
ficos y tecnolégicos a promover la transicién de las sociedades
hacia la sostenibilidad, mediante el estudio de las interaccio-
nes dindmicas entre naturaleza y sociedad (Clark y Dickson,
2003). Esta ciencia supone un modo de hacer ciencia diferente
al tradicional, debido a la complejidad y particularidades de los
problemas de insostenibilidad.
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Se ha considerado que el estudio de este tipo de problemas
requiere de una investigacién con caracteristicas metodolégi-
cas y epistemoldgicas que contrastan con el modo tradicional
de hacer ciencia (Martens, 2006). Por ejemplo, por ser proce-
sos socioecolégicos, los problemas de insostenibilidad desbor-
dan la barrera mono-disciplinar de la investigacién tradicional.
De igual manera, por involucrar diferentes tipos de actores y
seguir el comportamiento de los sistemas complejos, la pers-
pectiva tecnocratica y empirico-analitica de la investigacién
tradicional dominante no es suficiente para comprender holis-
ticamente estos problemas y proponer soluciones a los mismos
(Martens, 2006).

Por esa razén, “para la investigacién en sostenibilidad se
han sugerido algunas caracteristicas particulares” (Salas, 2012:
80). Por ejemplo, el uso de enfoques inter-transdisciplinares y
de sistemas complejos, asi como la participacién de actores y
la pretensién de brindar una comprensién holistica de los pro-
blemas mds que una prediccién certera del comportamiento
de éstos, con la intencién dltima de generar conocimiento
que promueva procesos de deliberacién y toma de decisiones
tendientes a resolver estos problemas (Martens, 2006; Salas y
Rios, 2013). Esto ultimo se conoce como perspectiva de solu-
ci6én de problemas.

No obstante, la ciencia de la sostenibilidad ain se encuentra
en una fase inmadura de desarrollo. Al menos bajo la definicién
usual del término, la ciencia de la sostenibilidad no se conside-
raria una “ciencia” debido a la carencia de un conjunto de prin-
cipios para la construccién sistematica de conocimiento sobre
sostenibilidad (Rapport, 2007). También carece de un cuerpo
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LA CIENCIA DE LA SOSTENIBILIDAD

propio de conocimiento que le dé el caricter de disciplina
auténoma e independiente (Clark y Dickson, 2003; Kajikawa,
2008). Por otra parte, las experiencias pricticas con el enfoque
de sistemas complejos son escasas, los modelos utilizados en
las investigaciones para favorecer la toma de decisiones tienen
problemas tedricos y metodoldgicos por resolver antes de ser
utilizados sobre bases regulares (Boulanger y Brechet, 2005), y
en términos generales, las investigaciones poco permean pro-
cesos de toma de decisiones (Hertin, 2009).

La definicién de un objeto de estudio parala ciencia dela sos-
tenibilidad podria contribuir a la construccién de unos princi-
pios tedricos y metodoldgicos propios. Lo que implica plantear
preguntas como: ;qué estudia la ciencia de la sostenibilidad?,
¢qué concepto subyace a los problemas de insostenibilidad?,
iqué es el “aquello” alrededor del cual los investigadores en
sostenibilidad habrian de construir conocimiento?, ;qué con-
cepto de sostenibilidad podria ser apropiado para asumir como
objeto de estudio y construir teorias alrededor de éste?, ;qué
principios metodoldgicos serian adecuados para dar cuenta de
dicho objeto? “Consensos minimos sobre estos aspectos cons-
tituyen una de las diferencias entre ciencias maduras y las pre-
ciencias, o ciencias inmaduras” (Chalmers, 1999: 104).

A pesar de que la primera pregunta es fundamental, porque
de ella se derivan las restantes, su abordaje no ha sido directo e
incluso existen posturas divergentes entre los autores. Por ejem-
plo, Clark y Dickson (2003), y Kates y colaboradores (2001),
sefialan que la ciencia de la sostenibilidad estudia las interac-
ciones naturaleza sociedad. Gilberto Gallopin (2004; 2006 y
2001) sefiala en varios trabajos que la unidad de andlisis de la
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ciencia de la sostenibilidad son los sistemas socioecolégicos, los
mismos que Rios y sus colaboradores asumen como el objeto de
estudio (Rios, 2009); mientras que Jiliberto (Jiliberto, 2006b)
no menciona objeto de estudio alguno, pero arguye que éste
debe ser asumido como acontecimiento o evento.

1. El objeto de estudio y su papel en el desarrollo teérico y
metodolégico de las ciencias

Las ciencias se caracterizan por ser modos de produccién de
conocimiento “sistematico y metddico (o riguroso)” (Gianella,
2006; Vargas, 2006: 11).

(Los) ...conocimientos son ‘sisteméticos’ en la medida en que se
expresan en forma tal que se refieren a una parcela especifica de
la realidad, y son ‘metddicos’ si resultan de un conjunto de pasos
considerados por el investigador como necesarios para aprehen-
der dicha parcela de realidad.

Esta parcela de realidad sobre la que se genera conocimiento se
denomina objeto de estudio (Vargas, 2006: 11-12 y 16).

El objeto de estudio de una ciencia es una delimitacién
conceptual del “aquello” sobre lo que se ha de generar cono-
cimiento. “La definicién del objeto de estudio es importante
porque es el punto de inicio de la comprensién de los proble-
mas y preguntas de una ciencia” (Vargas, 2006: 20). Por esa
razon, la configuracién de una ciencia supone la existencia de
un objeto de estudio y de métodos de investigacién que den
cuenta de éste.
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En el caso de la ciencia de la sostenibilidad definir un
objeto de estudio implicaria, por tanto, definir cudl seria la
parcela de realidad sobre la que se generaria conocimiento. Lo
anterior significa delimitar conceptualmente qué es sosteni-
bilidad, de manera que los investigadores tengan un criterio
para decidir qué tipo de problemas o situaciones empiricas
serian de interés para la ciencia de la sostenibilidad y cua-
les no. Asi, cuando existe cierto grado de consenso, se hace
posible desarrollar teorias que expliquen una amplia gama de
problemas enmarcados en dicho objeto y proponer enfoques
y métodos apropiados para estudiarlos. De ahi que la defini-
cién del objeto de estudio tenga una importancia particular
desde el punto de vista del desarrollo teérico y metodolégico
de las ciencias.

1.1. Desde el punto de vista de las teorias

Las teorias son sistemas de enunciados generales y abstractos
que describen los principios que gobiernan determinados tipos
de entidades o fenémenos (Bailer, 2003; Frigg y Hartmann,
2006; Maki, 2001; Sudrez, 1999). Cuando no hay consenso
sobre el objeto de estudio se hace dificil que los investigadores
construyan un lenguaje comun que les permita resolver con-
tradicciones entre posturas divergentes. “Se hace imposible
construir teorias que expliquen una amplia variedad de proble-
mas circunscritos a un objeto de estudio”. Porque habria tantas
‘teorias’ como investigadores en el campo y cada investigador
se verd obligado a empezar de nuevo y a justificar su propio
enfoque (Chalmers, 1999: 104).
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En ese orden de ideas, la falta de consenso sobre qué es
“sostenibilidad” como objeto de estudio, o sobre qué estudia la
ciencia de la sostenibilidad, impide desarrollar teorias sobre la
sostenibilidad de los sistemas. Sin un minimo acuerdo al res-
pecto, se hace dificil explicar por qué unos sistemas son soste-
nibles mientras otros no lo son, o saber qué caracteristicas de
disefio contribuyen a que unos sean mas sostenibles que otros.
Si no se define un objeto de estudio que represente cierto
grado de consenso, las explicaciones de los investigadores se
referirdn a conceptos diferentes de sostenibilidad, corriendo el
riesgo de formular explicaciones a fendmenos diferentes con la
pretension de hacerlo sobre uno mismo.

1.2. Desde el punto de vista de los métodos

“El método es la via de acceso al objeto y, por tanto, es el modo
utilizado por el investigador para revelar la constitucién del
objeto” (Vargas, 2006: 60). Cuando no hay consenso sobre el
objeto de estudio de una ciencia, el “aquello” que ha de ser estu-
diadonohasidoprecisadoy, en tal caso, serd ain mas dificil gene-
rar conocimiento del objeto porque no es posible dar cuenta de
“aquello” que no ha sido precisado. Si no hay un minimo grado
de consenso sobre el objeto de estudio no hay acuerdos sobre lo
fundamental y, en consecuencia, lo fundamental es sometido a
constante debate y se hace necesario volver a “exponer todas las
explicaciones que fundamentan los métodos y las técnicas que
el investigador decide utilizar” (Chalmers, 1999: 104).

En el caso de la ciencia de la sostenibilidad, la falta de un
consenso sobre el objeto de estudio trae consigo varias dificul-
tades a nivel metodoldgico. Primero, se hace dificil valorar la
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pertinencia de utilizar un enfoque epistemoldgico determinado
en una investigacién. Segundo, se hace dificil evaluar la vali-
dez de constructo de las investigaciones porque la carencia
del objeto significaria la pérdida de un referente que permita
establecer si los hallazgos y evidencias de las investigaciones
se refieren al fenémeno que pretendian referirse. Tercero, seria
dificil saber cuando los marcos de indices e indicadores utiliza-
dos en las investigaciones permiten analizar la sostenibilidad
de un sistema. Ante el panorama anterior, se corre el riesgo de
que los investigadores elijan caprichosamente la definicién de
sostenibilidad que mas se ajusta a sus proyectos, en lugar de
adaptar los proyectos para dar cuenta de la sostenibilidad de
un sistema dado.

Cabe senalar que la definicién de un objeto de estudio no
solamente es importante por su contribucién al desarrollo de
teorias y métodos sino también porque contribuye a configu-
rar una comunidad cientifica. La configuracién de un lenguaje
comun, la profundizacién tedrica y armonizacién de criterios
epistemolégicos y metodolégicos, alrededor de un objeto de
estudio, permitiria definir criterios més claros para evaluar la
calidad de las publicaciones cientificas y de las tesis de maestria
y doctorado, también facilitaria la incorporacién de lineamien-
tos mds claros para orientar la formacién de investigadores no
solamente en términos de su formacién teérica sino también
del sistema de valores en el que se forman. Permitiria en si
mismo la configuracién de paradigmas cientificos en el seno de
la investigacién en sostenibilidad.

También es importante aclarar que los procesos de confi-
guracion de las disciplinas cientificas son procesos que toman
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décadas y hasta cientos de afios, y no hay razones para pen-
sar que el caso de la ciencia de la sostenibilidad sea diferente.
Michel Foucault (1997), arguye que las ciencias no se forman
en un dia, sino que resultan de la evolucién de los sistemas
de enunciados que se van creando alrededor de sus objetos
de estudio y posteriormente derivan en sistemas conceptua-
les y tedricos con métodos propios para el abordaje de dichos
objetos. Asi mismo, Toulmin (1977), explica que la formacién
de las disciplinas cientificas es un proceso gradual de aparea-
miento de patrones explicativos y situaciones empiricas. De
ese modo, las disciplinas cientificas se forman y evolucionan
por la coherencia que se va gestando entre los ideales intelec-
tuales de explicacién -“los problemas y situaciones empiricas
que se pretende explicar’- y los procedimientos explicativos,
conceptos y problemas tedricos que aluden a tales situaciones.
Por esa razén, aun cuando este capitulo propone un objeto de
estudio, no lo hace con la pretensiéon de reglamentar un objeto
sino con la intencién de exponer y discutir la necesidad de uno.

2. Un objeto de estudio para la ciencia de la sostenibilidad

La configuracién de una disciplina cientifica es un proceso
colectivo, no de individuos. El consenso solo es posible en
comunidad, no en un individuo. “Lo que mantiene la existen-
cia de una disciplina, mas alla del lapso de vida de un individuo,
es el desarrollo de conceptos cientificos” (Toulmin, 1977: 169).

Los conceptos cientificos se caracterizan por tres aspectos
basicos: lenguaje, técnicas de representacién y procedimientos
de aplicacién. Lo anterior significa que los conceptos cientificos
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se distinguen por ser, primero, expresables mediante un sis-
tema lingiiistico y, por tanto, mediante simbolos, axiomas y/o
sistemas conceptuales que proveen una explicacién.Segundo,
cuenta con técnicas que permiten demostrar las relaciones y
objetos enunciados por el sistema lingiiistico, tales como gra-
ficos, diagramas, férmulas matematicas, esquemas; y tercero,
existen procedimientos que permiten identificar situaciones
empiricas a las que alude el concepto y en las cudles éste es apli-
cable. Estos son los conceptos alrededor de los cuales los cienti-
ficos organizan sus teorias e identifican situaciones empiricas
(Toulmin, 1977).

En ese sentido, la definicién de un objeto de estudio para la
ciencia de la sostenibilidad implicaria identificar un concepto
cientifico de “sostenibilidad”, sobre el cual los investigadores
puedan construir teorias, desarrollar métodos y procedimien-
tos que permitirian identificar problemas de insostenibilidad y
situaciones empiricas, en las que el concepto de sostenibilidad
sea aplicable.

En la ciencia de la sostenibilidad no existe consenso sobre
a qué se refiere el término “sostenibilidad”. El concepto es
tan ambiguo que su aplicacién en contextos concretos puede
resultar dificil (Hansson, 2010). Incluso desde el surgimiento
delinforme Brundtland se han contabilizado mas de cien defi-
niciones (Jiménez, 2008), lo que en un escenario hipotético
significaria que cien investigadores pueden estar estudiando
la sostenibilidad de un mismo tipo de sistema y a la vez refe-
rirse a fendmenos diferentes. Sin embargo, sobre la manera
de entender el concepto de sostenibilidad pueden desta-
carse tres grandes perspectivas: la perspectiva del desarrollo
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sostenible, la perspectiva de la integracién equilibrada y la

perspectiva de resiliencia.

2.1. Tres perspectivas sobre el concepto de sostenibilidad

30

a. Perspectiva del desarrollo sostenible. En esta perspec-

tiva, “sostenibilidad” se asume como “desarrollo sosteni-
ble”. Esta enmarca una tendencia comun, entre autores,
a asumir los términos “sostenibilidad” y “desarrollo
sostenible” como sinénimos. Esta postura es observa-
ble cuando los autores utilizan indistintamente ambos
términos sin demarcar sus diferencias (Hansson, 2010;
Jiménez, 2008; Martens, 2006). “Desarrollo sostenible”
es un concepto que surge en la Comisién Mundial sobre
Medioambiente y Desarrollo, que se refiere a la capaci-
dad que tienen las presentes generaciones de satisfacer
sus necesidades sin comprometer la capacidad de las
futuras de satisfacer las propias (WCED, 1987).

Esta manera de entender el concepto de sostenibi-
lidad resulta inconveniente para definir el objeto de
estudio de la ciencia de la sostenibilidad por varias
razones. Primero, el término “desarrollo sostenible”
surge en un contexto politico-institucional, como el
de las conferencias internacionales sobre medioam-
biente, en el que lo que estaba en cuestién era espe-
cificamente el modelo de desarrollo occidental. Por
esa razo6n el término desarrollo sostenible se refiere
a un discurso y a un propdsito social y politico de la
humanidad (Rios, 2005) mas que a un fenémeno de
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la realidad. El término desarrollo sostenible ha tenido
mucha importancia en el contexto de la definicién de
Agendas 21 como una via para reorientar el desarrollo
de las sociedades. Darle otra aplicacién a este término
seria sobreestimar su alcance (Hansson, 2010).
Segundo, ambos términos son semdanticamente
diferentes. Desarrollo sostenible es un concepto idea-
lizado que se refiere a una consecuencia del desarro-
llo, mientras que sostenibilidad se refiere un compor-
tamiento de determinados sistemas (Rios, 2005).
Tercero, el término desarrollo sostenible no es un
concepto cientifico. No tiene contenido empirico. No
posee un sistema lingiiistico que se refiera o explique la
sostenibilidad de un sistema de referencia, y mas bien,
expresa una cualidad de un sistema de referencia lla-
mado modelo de desarrollo. De ahila dificultad de repre-
sentarlo y, por consiguiente, de desarrollar procedi-
mientos que permitan identificar situaciones empiricas
en las que el concepto tenga aplicabilidad. Por ejemplo,
si el interés del investigador es entender las dindmicas
que hacen posible la sostenibilidad de determinados
sistemas de referencia como: un sistema produccién
de tomate, una planta de produccién de bioetanol, una
teléfono de dltima generacién o un proyecto de coope-
racién internacional; entonces el concepto de desarrollo
sostenible no tendra aplicabilidad porque esta ligado
a un sistema de referencia especifico. Por esa razén, el
concepto de sostenibilidad entendido como desarrollo
sostenible, tampoco brinda un sistema axiomatico que
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permita interpretar los problemas de insostenibilidad
descritos en la introduccién de este capitulo.

. Perspectiva de la integracién equilibrada. En esta pers-

pectiva, “sostenibilidad” se asume como integracién
equilibrada de los sistemas ecolégicos, econdmicos y
sociales. En ésta se incluyen las definiciones que asu-
men sostenibilidad como el equilibrio entre las dimen-
siones econdmicas, ecolégicas y sociales de los sistemas
(Jiménez, 2008). Aqui es comun encontrar definicio-
nes que asumen sostenibilidad cémo integracién equi-
librada de sistemas como la naturaleza, la economia,
la salud y la educacién (Jiliberto, 2006a), o también
como la relacién dindmica entre sistemas econémicos
y sociales en la que: i) la vida humana puede continuar
indefinidamente; ii) las individualidades humanas pue-
den prosperar y; iii) las culturas se pueden desarrollar,
en una forma tal que las actividades humanas no des-
truyan la diversidad, complejidad y funcién del soporte
ecolégico de la vida (Costanza, 1991).

Esta manera de entender el concepto de sostenibili-
dad no es apropiada para definir un objeto de estudio
para la ciencia de la sostenibilidad por varias razones.
Primero, el supuesto de que los sistemas tienden a bus-
car el equilibrio es falso para el caso de los sistemas
ecoldgicos asi como para los socioecolégicos (Holling,
1994), que son en tultima instancia el tipo de sistemas
involucrados en problemas de insostenibilidad.

Segundo, este modo de entender la sostenibilidad
concentraria la atencién de los cientificos en las interac-
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ciones socioecolégicas, mds que en las caracteristicas,
comportamientos y procesos que le permiten a un sis-
tema ser sostenible. No es un error en si mismo, sino
que dar cuenta de las dimensiones ecoldgicas, sociales y
econdmicas de un sistema no son significa dar cuenta de
su sostenibilidad, que en términos semanticos implica-
ria dar cuenta de un comportamiento, no de sus dimen-
siones. Esto podria llevar a considerar que la ciencia de
la sostenibilidad se ocupa de estudiar las interacciones
socioecolédgicas de los sistemas, dejando de lado aspec-
tos como la organizacién de los sistemas y la influencia
que diferentes formas de organizacién tiene sobre la
sostenibilidad de éstos.

Tercero, si el foco de atencién desde esta perspectiva
son las dimensiones o la relacién de equilibrio entre
estas, entonces desde esta perspectiva no es posible
hallar un concepto cientifico de sostenibilidad porque
la nocién de interacciones socioecoldgicas no tiene
un sistema axiomatico o conceptual que provea expli-
cacién alguna. Si la proveyera no estaria referido a un
comportamiento del sistema sino a las interacciones y,
en tal caso el sistema lingtistico no seria coherente con
el concepto que tratar de explicar.

c. Perspectiva de resiliencia. Bajo esta perspectiva “soste-
nibilidad” se entiende como resiliencia pero, particu-
larmente, como la resiliencia socioecoldgica de los sis-
temas. El sustento de esta postura es que los sistemas
sostenibles son resilientes, y por ello entender la soste-
nibilidad de un sistema implica entender la resiliencia
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del mismo (Fiksel, 2006; Jiménez, 2002 y 2008). La
resiliencia puede definirse como la capacidad de un sis-
tema de tolerar las perturbaciones mientras mantiene
su estructura y funcién (Fiksel, 2006). “Es la capacidad
delos sistemas para recuperar los equilibrios y absorber
esfuerzos o fluctuaciones externas teniendo en cuenta

su habilidad auto-organizativa” (Jiménez, 2008: 106).

Sin embargo, no todas las formas de entender este con-

cepto son apropiadas para definir el objeto de estudio

de la ciencia de la sostenibilidad.

En términos generales se pueden destacar tres enfo-
ques sobre el concepto de resiliencia: resiliencia téc-
nica, resiliencia ecolégica, y resiliencia socioecoldgica.

« Resiliencia técnica o ingenieril: es la capacidad que
tiene un sistema de recuperar su punto de equili-
brio luego de una perturbacién (Gunderson, 2002;
Holling, 1994). Se denomina resiliencia técnica o
ingenieril porque esta definicién ha sido mas utilizada
en las matemdticas y en la ingenieria en el dmbito
de los estudios de resistencia de materiales. Parte
del supuesto de que los sistemas siempre buscan un
punto de equilibrio, sin embargo, no tiene aplicabili-
dad para los sistemas socioecolégicos porque estos no
retornan a un punto inicial.

La resiliencia ecolégica: es la capacidad que tienen
los sistemas de absorber las perturbaciones mien-
tras mantienen sus relaciones y funciones esencia-
les (Folke, 2006; Holling, 1994). Esto sucede por la
existencia de diferentes estados alternativos que le
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permiten al sistema cambiar de un estado a otro al
recibir la perturbacién. No obstante, la existencia de
varios estados alternativos es un supuesto que se cum-
ple en los sistemas ecolégicos, pocas veces en sistemas
sociales, y ninguna aplicabilidad en sistemas socioeco-
légicos. En el caso de éstos tltimos, no es la existencia
de estados alternativos la que permite que el sistema
se sobreponga a la perturbacién sino la capacidad que
éste tiene de encontrarlos (Holling, 1994). De ahi la
necesidad del concepto de resiliencia socioecolégica.

Resiliencia socioecolégica: es un concepto basado
la perspectiva del cambio adaptativo (Folke, 2006).
Esta perspectiva sefiala que la razén por la que un
sistema puede mantener unos atributos esenciales,
luego de ser afectado por una perturbacién, es porque
tiene la capacidad de llevar a cabo cambios adapta-
tivos (Holling, 1994). Asi, resiliencia socioecolégica
puede definirse como la capacidad que tiene un sis-
tema socioecoldgico de reorganizar y ajustar adapta-
tivamente sus relaciones y estructura para sobrepo-
nerse a las perturbaciones y mantener unos atributos
esenciales luego de una perturbacién (Berkes, 2003a;
Holling, 2001; Levin, 1998; Norberg y Cumming,
2008). En los sistemas socioecoldgicos quienes llevan
a cabo procesos de cambio adaptativo son los sistemas
humanos con respecto a las dindmicas de los sistemas
sociales y ecoldgicos con los que se involucra. Ello eslo
que permite encontrar estados alternativos para el sis-
tema. De ese modo, una alta resiliencia socioecoldgica
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es sindnimo de sostenibilidad, a la vez que una baja
supone una escasa sostenibilidad para el sistema (Ber-
kes, 2003a). Por esa razén, entre los las formas de
entender el concepto de resiliencia, aquella basada en
la perspectiva del cambio adaptativo, parece mas ade-
cuada para proponer un objeto de estudio.

2.2. Resiliencia socioecolégica como objeto de estudio y concepto
cientifico

Asumir la resiliencia socioecoldgica de los sistemas como objeto
de estudio de la ciencia de la sostenibilidad implica definir la
“sostenibilidad” como la resiliencia socioecoldgica. A diferencia
de los conceptos de desarrollo sostenible y de integracién equili-
brada, el concepto de resiliencia socioecolégica ofrece un sistema
conceptual que guarda coherencia semantica con el término “sos-
tenibilidad”. En contraste, el concepto de “desarrollo sostenible”
no ofrece un sistema lingtistico y el de integracién equilibrada,
aun si lo ofreciera, no estaria referido al término sostenibilidad
sino al de equilibrio o interacciones naturaleza-sociedad.

El concepto de sostenibilidad tiene un caricter espacio-tem-
poral porque hace alusién a un comportamiento delos sistemas.
Ello hace necesario que el concepto utilizado para definir sos-
tenibilidad tenga dicho caricter. Ninguno de los dos conceptos
anteriores da cuenta de ese caricter espacio-temporal. Por su
parte, el concepto de resiliencia socioecolégica si lo tiene, en
tanto se refiere al comportamiento adaptativo, que es un fené-
meno que existe en una dimensién histérico-temporal de la rea-
lidad y, sobre el cual es posible encontrar un sistema lingtiistico.
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En este caso se trata de un sistema conceptual que provee una
explicacién sobre la sostenibilidad de los sistemas (Figura 1).

El concepto de resiliencia socioecoldgica muestra mas posi-
bilidades, que los conceptos de desarrollo sostenible e integra-
cién equilibrada, de reunir los tres aspectos que caracterizan
a los conceptos cientificos. La figura 1, describe un sistema
lingiiistico (conceptual especificamente) que provee una expli-
cacién a la sostenibilidad de los sistemas. Supone un ordena-
miento conceptual alrededor del cual los cientificos podrian
construir teorias que expliquen la sostenibilidad de sistemas
socioecoldgicos tan diversos como los mencionados alli. Dado
que este cuadro conceptual provee una explicacién general e
incipiente sobre la sostenibilidad de los sistemas, para enten-
der la sostenibilidad de éstos seria necesario desarrollar mode-
los tedricos que evaltien su aplicabilidad en diferentes tipos de
sistemas socioecolégicos y, con ello, en diferentes tipos de pro-
blemas de insostenibilidad. Ello contribuiria a la construccién
de toda una diversidad de explicaciones a diferentes problemas
y, a la vez, de un cuerpo auténomo de conocimientos a partir
de esta estructura tedrica preliminar.

Estecuadroconceptual permiteelegir conmdsclaridadlastéc-
nicas a utilizar para representar la sostenibilidad de un sistema.
Dado que el concepto de resiliencia socioecoldgica es tan abs-
tracto, encontrar una técnica para representarla resultaria difi-
cil. No obstante, se pueden utilizar conceptos subordinados
como los de conectividad modular, diversidad, mecanismos de
retroalimentacién, eficiencia. Estos conceptos son representa-

bles mediante esquemas, graficos, tablas, figuras (Salas, 2012).
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Figura 1. Resiliencia socioecolégica*
Fuente: Elaboracién propia basado en Salas y colaboradores (2012).

1 Sostenibilidad es la resiliencia socioecolégica de los sistemas y, por tanto, es la
capacidad de éstos para llevar a cabo cambios adaptativos frente a una pertur-
bacién para mantener unos atributos esenciales. El tipo de sistemas al que se
refiere este cuadro conceptual son los sistemas socioecolégicos. Ejemplo de esto
puede ser un agroecosistema, un producto tecnolégico, una edificacién, una poli-
tica publica, el modelo de desarrollo de un pais. Todos ellos son sistemas de refe-
rencia. EL comportamiento adaptativo emergera segun el desarrollo de algunas
caracteristicas y mecanismos dentro del sistema como: conectividad modular,
diversidad, mecanismos de retroalimentacién y eficiencia. Si estas caracteris-
ticas estdn muy desarrolladas el sistema tendra mayor capacidad adaptativa y
cuando enfrente una perturbacién encontrara estados alternativos conservando
sus atributos esenciales. Si estas caracteristicas son escasas el sistema tendra
menor capacidad adaptativa y, al enfrentar una perturbacién, cambiara sus atri-
butos esenciales y se convertird en otro sistema. Estos cambios se denominan
cambios de estado y de régimen, respectivamente.
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Si estas caracteristicas y procesos son los que proveen resilien-
cia socioecoldgica a un sistema, entonces la utilizacién de téc-
nicas para representarlos seria una alternativa para dar cuenta
de la sostenibilidad de un sistema. De igual manera sucede con
los conceptos de perturbacidn, estados y regimenes alternati-
vos, entre otros.

Un sistema axiomdtico por si mismo no es garante del desa-
rrollo de procedimientos para reconocer las situaciones empi-
ricas a las que alude el concepto o en las que éste es aplicable.
Sin embargo, su existencia si permite redefinir el propdsito y el
uso de métodos y técnicas pre-existentes. Por ejemplo, el enfo-
que de sistemas complejos tiene décadas de existencia y su uti-
lizacién mediante técnicas como dindmica de sistemas, meto-
dologia de sistemas blandos, analisis de redes, la modelacién
de multi-agentes, por mencionar algunos, serian insuficientes
para reconocer problemas relacionados con la resiliencia socio-
ecoldgica si el investigador carece de un sistema conceptual
apropiado para utilizar estos métodos. En ese sentido cabe
seflalar que existen métodos de andlisis de sistemas que se
pueden utilizar para reconocer problemas de insostenibilidad
pero dichos problemas no seran identificados por el investiga-

dor si carece de “los lentes” que brinda una adecuada teoria.

2.3. Algunas implicaciones de asumir la resiliencia socioecolégica
como objeto de estudio de la ciencia de la sostenibilidad

Asumir la resiliencia socioecoldgica como objeto de estudio
trae consigo algunas implicaciones que van mas alla de la sola
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contribucién al desarrollo de teorias y métodos. Asumir este
objeto traeria consigo cambios en el modo de entender la orga-
nizacién de la ciencia de la sostenibilidad y en la fundamenta-
ci6én onto-epistemoldgica de la investigacion en sostenibilidad.
En ultima instancia, ambos aspectos también condicionan la
construccién de teorias y métodos.

Redefinicién de las disciplinas de la sostenibilidad. Las disci-
plinas cientificas son formas de organizacién del conocimiento
cientifico a partir de su objeto de estudio (Gianella, 2006). Si
bien, el término ciencia de la sostenibilidad se empezé a utili-
zar al iniciar la primera década del siglo XXI, la investigacién en
sostenibilidad ya venia desarrollindose desde afios anteriores
a través de disciplinas cientificas que gradualmente se gesta-
ron para estudiar problemas de insostenibilidad. La agroeco-
logia, la economia ecoldgica, la ecologia industrial, la ecologia
politica, y la ética ambiental son algunos ejemplos que pueden
denominarse “disciplinas de la sostenibilidad” en tanto se han
constituido como nicleos de investigacién cientifica alrededor
de determinados problemas de insostenibilidad.

Si estas disciplinas estudian problemas de insostenibilidad,
y a los problemas de sostenibilidad subyace el concepto de
resiliencia socioecoldgica (en tanto los problemas de insoste-
nibilidad se refieren a situaciones donde fallan las formas de
adaptacién de los sistemas humanos a los sistemas sociales
y ecoldgicos), entonces, es razonable afirmar que todas estas
disciplinas estudian la resiliencia socioecolégica de los siste-
mas y, en consecuencia, comparten un objeto de estudio. Asi
mismo, lo que las hace diferentes son los sistemas socioecolé-
gicos de referencia que han captado su interés.
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Por ejemplo, la economia ecoldgica se ha enfocado por
entender de qué manera las relaciones entre los ecosistemas
y las actividades econémicas pueden organizarse de manera
sostenible (Baumgirtner, 2008). La ética ambiental se ha con-
centrado en desarrollar una filosofia de las relaciones entre los
sistemas de creencias, las tradiciones éticas y espirituales, y el
manejo y gestioén del ambiente (Berkes, 2003b). Por su parte, la
ecologia industrial se ha ocupado de estudiar como el sistema
industrial puede evolucionar, ser regulado, reestructurado
para ser compatible con los ecosistemas naturales (Erkman,
1997); mientras que la agroecologia ha centrado sus esfuerzos
en comprender cdmo los sistemas agricolas pueden gestio-
narse y adaptarse a las fluctuantes dindmicas del ambiente y
la sociedad (Altieri, 1999). Como se puede observar estas dis-
ciplinas estudian problemas de resiliencia socioecoldgica, pero
sus diferentes abordajes se explican por los sistemas socioeco-
légicos de interés (Figura 2).

Al asumir la resiliencia socioecoldgica como objeto de estu-
dio también es posible encontrar una semejanza con otro
objeto de estudio como “el movimiento”, en el caso de la fisica.
La fisica estudia el movimiento y la energia de los cuerpos
fisicos, de manera que sin importar si se trata de un cuerpo
celeste, un automoévil, o de un proyectil, el fendmeno estudiado
es el mismo, aun cuando se trate de unidades de observacién
diferentes. Desde el punto de vista epistemoldgico, seria un
error asumir que el movimiento de un cuerpo celeste debe
ser estudiado desde una ciencia diferente de la que estudia el
movimiento de un proyectil o de un automévil. El objeto de
estudio es el mismo y lo que difiere es la unidad de observacién.
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Sistemas de
creencias y
tradiciones
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ETICA
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delos sistemas

Sistemasocioecolégico
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ECOLOGIA
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Sistemas
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Ubicaciondel
objeto de estudio
delas disciplinas

Figura 2. Ciencia de la sostenibilidad®
Fuente: Elaboracién propia.

1 Se tomaron como ejemplo cuatro disciplinas: economia ecolégica, ecologia
industrial, ética ambiental, agroecologia. Cada disciplina tienen sistemas socioeco-
légico de referencias diferente: sistemas de actividades econémicas, sistemas
industriales, sistemas de creencias y tradiciones, y agroecosistemas, respectiva-
mente. Todas estudian la resiliencia socioecoldgicas de sus respectivos sistemas
de referencia. Lo anterior significa que el objeto de estudio de la economia ecol6-
gica seria la resiliencia socioecolégica de sistemas de actividades econémicas, el
de la ecologia industrial seria la resiliencia socioecolégica de los sistemas indus-
triales, el de la ética ambiental seria la resiliencia socioecolégica de los sistemas
de creencias y tradiciones, y el de la agroecologia la resiliencia socioecolégica de
los agroecosistemas.
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De un modo similar, las disciplinas de la ciencia de la soste-
nibilidad tendrian un mismo objeto de estudio y unidades de
observacién diferentes. El fenémeno que esencialmente seria
estudiado es la resiliencia socioecoldgica, en una amplia gama
de sistemas socioecoldgicos como: agroecosistemas, plantas
industriales y ciudades, entre otros, sobre los cudles se han
desarrollado estas disciplinas.

Fundamentacién onto-epistemoldgica. El hecho de que los
problemas de insostenibilidad constituyan fenémenos dina-
micos y que la resiliencia socioecolégica tenga un caricter
histérico-temporal, hace necesario redefinir su fundamento
ontolégico (Jiliberto, 2006b; Salas, 2011). Tradicionalmente
las ciencias se han sustentado en una ontologia metafisica, lo
que supone que un objeto de estudio puede ser material o tener
un caricter formal y abstracto. De ahi que haya unas ciencias
con objetos de estudio material, como la biologia y la quimica, y
otras cuyos objetos son abstractos y/o ideales, como la antropo-
logia y la lingiistica. Por la naturaleza de estos objetos, algunos
enfoques tienden a ser m4s utilizados que en otros. Por ejemplo,
en la biologia y la quimica es comin que se utilice el enfoque
empirico-analitico, mientras que en la antropologia y la lingiiis-
tica tienden a utilizar el enfoque histérico-hermenéutico.

La resiliencia socioecoldgica es un fendmeno que sélo tiene
existencia en el tiempo, y esto significa que la sostenibilidad de
un sistema no puede revelarse al margen de una perspectiva tem-
poral o histérica de los fenémenos. De ahi que ontolégicamente
se sustentaria en una ontologia histérica (Salas, 2011). Ello
implica asumir el objeto de estudio, no como un objeto mate-
rial o de caracter ideal, sino como un evento (o acontecimiento).
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Esto supone utilizar enfoques epistemoldgicos que dirijan la
atencioén del cientifico, no en los elementos materiales o idea-
les de los problemas que investigacién, sino en los procesos que
estdn generando la realidad. También supone utilizar métodos
y técnicas que faciliten la inmersién y relacién del investigador
con el problema de insostenibilidad de modo que pueda com-
prender de qué manera los elementos de orden cultural, social,
politico, econémico y ecoldgico se integran. Para estos supues-
tos ontoldgicos son apropiados enfoques basados en la teoria
de sistemas complejos, como la epistemologia transdisciplinar
y la epistemologia genética.

Es importante resaltar que no es interés de este capitulo
explicar los enfoques epistemoldgicos que se han propuesto
para la investigacién en sostenibilidad sino esbozar algunas
implicaciones, en términos del uso de los enfoques epistemol-
gicos, resultarian de asumir la resiliencia socioecolégica como
objeto de estudio. Igualmente es necesario aclarar que el hecho
de que el caracter ontolégico de la resiliencia socioecolégica, si
bien favorece el uso del enfoque de sistemas complejos, no es
el tnico enfoque que puede utilizarse.

Conclusiones

La ciencia de la sostenibilidad no es una ciencia madura. Se
puede decir que es un programa de investigacién de incipiente
desarrollo, debido a que carece de principios propios para la
construccién de conocimiento y de un cuerpo auténomo de
conocimiento que le permitan comprender la sostenibilidad
delos sistemas. Sin estos elementos se hace dificil comprender
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los problemas de insostenibilidad y proponer soluciones a los
mismos.

La definicién de un objeto de estudio puede contribuir a
desarrollar principios tedricos y metodolégicos. Cuando se
define un objeto de estudio el “aquello” que estudia una ciencia
es claro Y, por lo tanto, las construcciones teorias se refieren
a un mismo objeto. Ello significa que se puede lograr un tra-
bajo mas profundo porque no es necesario estar debatiendo
ni cuestionando los fundamentos tedricos y metodolégicos de
las investigaciones.

El concepto de resiliencia socioecoldgica es apropiado para
ser definido como objeto de estudio de la ciencia de la soste-
nibilidad. Entre los conceptos que se han utilizado para defi-
nir sostenibilidad el de resiliencia socioecolégica es apropiado
por varias razones: primero, semanticamente tiene coheren-
cia con el significado del término “sostenibilidad”. Segundo, a
diferencia de los conceptos de desarrollo sostenible e integra-
ci6én equilibrada, éste es un concepto cientifico. El concepto de
resiliencia socioecolégica tiene un sistema lingiiistico y, par-
ticularmente un sistema conceptual, que provee una explica-
ci6én sobre la sostenibilidad de los sistemas, es representable
en tanto se pueden utilizar técnicas de representacién que den
cuenta de los conceptos subordinados mds concretos para ser
representados, y existen procedimientos que se pueden uti-
lizar para reconocer situaciones empiricas en las que el con-
cepto es aplicable.

El sistema conceptual ofrecido por este concepto podria ser
la versién preliminar de una teoria explicativa de la sosteni-
bilidad de los sistemas. Sin embargo, para ello es necesario
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desarrollar modelos tedricos que posibiliten utilizar el con-
cepto de resiliencia socioecolégica en una amplia gama de sis-
temas socioecolégicos

Ademais de las ventajas teéricas y metodoldgicas de asumir
la resiliencia socioecolégica como objeto de estudio, se pueden
destacar dos implicaciones. De un lado, las disciplinas que han
venido desarrollandose alrededor del estudio de problemas de
insostenibilidad se unifican debido a que estudiarian el mismo
objeto de estudio, aunque difieren entre si por los sistemas
socioecoldgicos que son de su interés. Dicho rasgo comun posi-
bilitaria que en un momento dado, una teoria sirva para com-
prender problemas de insostenibilidad de diferentes discipli-
nasy, a la vez, desarrollar diferentes modelos teéricos dentro
de las disciplinas que contribuyan a la construccién tedrica de
la ciencia de la sostenibilidad.

De otro lado, asumir este objeto de estudio trae consigo
implicaciones epistemoldgicas y metodoldgicas. Implica leer
los problemas de insostenibilidad a partir de unidades de rea-
lidad conocidas como eventos o acontecimientos. Ello significa
no leer estos problemas a partir de los elementos materiales
involucrados y tampoco de sus elementos formales, sino a
partir de los procesos generadores de la realidad y, de cémo se
relacionan para estructurar el sistema y producir el compor-
tamiento adaptativo. Implica utilizar métodos y técnicas que
revelen estos procesos.
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Los mds jovenes entre ellos han descubierto la expresion adecuada para
designar su actividad cuando afirman que sélo luchan contra “frases”. Pero
se olvidan de ariadir que a estas frases por ellos combatidas no saben opo-
ner mds que otras frases y que, al combatir solamente las frases de este
mundo, no combaten en modo alguno el mundo real existente. Los tinicos
resultados a que podia llegar esta critica filoséfica fueron algunos esclareci-
mientos histdrico-religiosos, harto unilaterales por lo demds, sobre el cris-
tianismo; todas sus demds afirmaciones se reducen a otras tantas maneras
mds de adornar su pretension de entregarnos, con estos esclarecimientos
insignificantes, descubrimientos de alcance histérico-mundial.

Marx y Engels, La ideologia Alemana.

Introduccién

Las formas establecidas del pensamiento y de las concepciones
de asumir la realidad, obedecen a las relaciones sociales de pro-
duccién despéticas; no s6lo domina las herramientas e instru-
mentos de las fuerzas productivas, sino también, en el &mbito
de las “superestructuras” de la sociedad o llamadas institu-
ciones (Estado, Universidades, Iglesia, normas y leyes, entre
otros), por supuesto, sobre éstas, se fortalecen estas relaciones
dominantes de reproduccién capitalistas. Para ello, es impor-
tante replantear, y de ser necesario como es la demanda social
en estos dias, un nuevo estilo o modo de hacer y construir cien-
cia y conocimientos; en tanto aplicadas para la praxis con con-
ciencia revolucionaria. Es necesario entonces la reconstruccién
de una epistemologia que oriente y direccione en conjunto el
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proceso de abstraccién de los hechos para pasar a lo concreto.
De esta manera concretizar en la realidad, sobre las vicisitudes
de la interrelacién entre lo concreto-abstracto-concreto, y en
su doble proceso de las apariencias a la concrecién verdadera;
para ello, consideramos un método para la comprensién y la
transformacién. En el contexto actual, en un caos aparente,
analizar las contradicciones de un método positivista que,
para nuestra realidad, estd rebasada; incluso, la dindmica de
las interrelaciones de los fendmenos del presente se deben
mas a las formas de apropiacién y acaparamiento de los recur-
sos naturales y humanos. En consecuencia, bajo las actuales
relaciones capitalistas se intenta imponer un “paradigma” de
la “sustentabilidad™ en la “insustentabilidad”, en el presente,

1 Al referirnos sobre el paradigma cuestionado de la “sustentabilidad”, conside-
ramos oportunamente proponer el planteamiento hecho por Marx en el sentido
que es importante, hoy dia, debatir para comprender qué es el “desarrollo susten-
table” impuesto por los paises industrializados en detrimento de los que no lo
son; justo en el presente esta convirtiéndose en lo insostenible para las grandes
mayorias del planeta. La idea, entre otras de Marx a debatir es:

El proceso de trabajo, tal como lo hemos presentado en sus elementos simples y
abstractos, es una actividad orientada a un fin, el de la produccién de valores de
uso, apropiaciéon de lo natural para las necesidades humanas, condicién general
del metabolismo entre el hombre y la naturaleza, eterna condicién natural de la
vida humana y por tanto independiente de toda forma de esa vida, y comun, por
el contrario, a todas sus formas de sociedad. No entendimos necesario, por ello,
presentar al trabajador en la relacién con los demas trabajadores. Bastaba con
exponer al hombre y su trabajo de una parte; a la naturaleza y sus materiales, de la
otra. Del mismo modo que por el sabor del trigo no sabemos quién lo ha cultivado,
ese proceso no nos revela bajo qué condiciones transcurre, si bajo el latigo brutal
del capataz de esclavos o bajo la mirada ansiosa del capitalista, si lo ha ejecutado
Cincinato cultivando su par de iugera [yugadas] o el salvaje que voltea una bestia
de una pedrada (Marx, s.p.).
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en nada ayuda a resolver los grandes problemas nacionales o
regionales, sin mencionar los fenémenos locales. Para ello, es
importante la reconstruccién de saberes con un sentido solida-
rio, incluyente y tolerante.

Construir una “epistemologia critica”, transformadora y
ademds propositiva, estd en manos de todos. Es decir, no sola-
mente se debe importar o alquilar conocimientos coyunturales
sin compromisos de transformar. Concretizar en conocimien-
tos que den respuestas y alternativas a las necesidades de las
grandes mayorias; integrar aquellos pensamientos libertarios
que cuestionan a lo permeado por las actuales relaciones de
dominacién, basado en lo construido; en ocasiones se nos dice
que, “todo esta descubierto y nada nuevo bajo el sol”; para ello,
se permite especular y mantener todo lo existente en cuanto
a los dominios de lo institucional y permitiendo las relaciones
sociales de reproduccién dominantes. Contra esas debilidades
de un sistema que ya no es capaz de resolver ni de garantizar
las posibilidades de vivir de forma digna ni posibilita garantizar
una calidad de vida; asi como, hoy es imprescindible, cuestio-
nar las politicas conservadoras y rechazar las privatizaciones y
el individualismo en las aulas o en los centros de investigacién:
el presente nos demanda luchar para transformar; debemos
germinar la otra opcién de reconstruir para integrar y dialogar
con reflexién, para construir o reconstruir aprendiendo a res-
petar con los otros y trastocar lo que defiende la sociedad. Esto
implica visualizar y reconstruir de los escombros de la actual
sociedad, edificar los otros modos de incluir con tolerancia; en
tanto, ir descubriendo que lo no permitido por los duertios del
poder, es una totalidad que corresponde a todos sin exclusién;
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por supuesto, es lo que llamamos parte de la utopia en camino
de ser lo inherente, constitutiva de lo humano, de lo dignifi-
cante para nuestros objetivos: donde quepamos todos.
Proponemos un cuadro que oriente la estructuracién de
enseflanzas hacia la construccién de conocimientos que den
el sustento tedrico para transformar los saberes enclaustra-
dos por los esquemas de un pensamiento positivista y que no
permite desdoblar para reconstruir nuevos saberes transfor-

madores (véase la tabla 1).

Tabla 1. De la realidad actual a los conocimientos

transformadores

Conocimientos: en la especulacién y
acaparando m4s informacién

Realidades: compra de conocimientos
y mantener status quo sin cambiar

El conocimiento es dinero, se compra
para obtener informacién; dos mane-
ras de expresién:

a. domina saberes y;

b. crea necesidades.

La realidad es apropiada para anali-
zarla en tres sentidos:
a. como pretexto de descubrir sus
expresiones;
b. mediar para abstraer, pero, sin
llegar a sus contradicciones y;
c. mantener la correlacién de
fuerzas de la informacién.

El conocimiento “cambia” una reali-
dad, pero, no deja de crear otras con-
tradicciones severas; deja en manos
del poder la “razén” de segmentos de
conocimientos.

La realidad es en otra instancia parte
de la mercancia que cambia de mano:
como parcela para estudiar sus partes
que la componeny;

son conocimientos extraidos para
justificar realidades parcializadas.

El flujo o creacién de conocimien-
tos, es dinero, del mismo modo que
mercancia, en cuanto se especula
con ellos; se construyen Centros

y/o Universidades para legitimar lo
que se debe consumir. Se produce
para mediar idea y conocimiento sin
transformar.

La realidad est4 condicionada por su
intento en estudiar para no cambiar
su esencia; es la l6gica de quienes
desean verla sin transférmala. De no
comprenderla no es mercancia que se
valorice ni comprarla.
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La adquisicién de conocimientos,

se valorizan y podrian constituirse
como valores de uso para la satisfac-
cién de las necesidades socialmente;
pero, sin caer en la especulacién.

La obtencién de dinero en el proceso
de analizar la realidad se debe a las
relacione sociales de reproduccién
basada en la mercantilizacién de lo
existente, en este sentido de los recur-
sos naturales y humanos: el capital.

En el mercado especulativo del
conocimiento; éste es mercanciay se
convierte en dinero por las instan-
cias internacionales de produccién
de conocimientos. Hoy puede ser

un motor del proceso de circulacién
del conocimiento m4s informacién
parcializada sin sentido critico.

La realidad, es un segmento del
conocimiento; pero, no se logra anali-
zar a partir de su totalidad, porque

se convertiria en una realidad para el
cambio, incluso, ayudaria a concebir
otra sociedad posible, pero no de lo
existente, es decir, de la sociedad
actual a otro modo de ser compren-
dida.

El conocimiento y sus formas de
produccién, tiene un objetivo y se
crea fuera de si mismo: satisfacer
necesidades y podria reconstruir
nuevos saberes, que son finitas
coyunturalmente, es decir, sobre la
base de lo demandante, pero infinitas
para transformar.

En cuanto a la realidad del presente,
s6lo se basa en la especulacién de

lo existente para apropiarse de los:
recursos naturales y humanos. El
proceso puede ser un fin en si mismo
que es una realidad maquillada para
no ser comprendida o transformada;
pero, se gastaria en mantenerla
“idéntica” en su proceso de mercan-
tilizacién: se compra una parcela de
la realidad para venderla y rentabi-
lizarla. Aqui los conocimientos son
delineadas por ella,

Al final el conocimiento es apro-
piado por las relaciones sociales de
reproduccién

La realidad se transforma de ser
convertido el conocimiento en
instrumento critico para los cambios
radicales de la realidad falseada por la
concreta en constante contradiccién.

Fuente: Elaboracién propia.

Un intento por superar escollos de un conocimiento

enclaustrador

En los hechos existen algunos elementos subjetivos que inten-
tan persuadir al individuo para tomar ciertas ideas sobre la
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realidad presente. En otras ocasiones, la multitud se dirige
mas hacia un camino que le es inherente como parte de sus
exigencias o de sus penurias. Sin embargo, deteniéndonos un
momento, para reflexionar, nos encontramos tres modos de
comprender la realidad:

a. Plantear que, la filosofia y los saberes impuestos desde la
colonia, ain se diseminan por toda América Latina, pero,
ya es tiempo para repasar sobre las tendencias contrarias
a las necesidades de la regién. Para ello es importante
retomar algunos de los planteamientos de Edgardo Lan-
der sobre la comprensién de las ideas de coyuntura:

Entre los puntos a debatir entrarian como la base de
posibles caracterizaciones:

...Ja polémica sobre el origen y rasgos esenciales de la
modernidad; las relaciones entre modernidad y orden colo-
nial; las condiciones histéricas del surgimiento de los sabe-
res modernos en los centros del proceso de constitucién
del sistema-mundo moderno/colonial; la separacién jerar-
quica entre los saberes abstractos, cientificos, formales, y
los saberes locales y/o tradicionales; y el papel que han des-
emperiado los saberes modernos hegemdnicos en la natu-
ralizacién y legitimacién del continuo proceso de coloniza-
cién y neocolonizacidn, tanto externa como interna, de los
pueblos del Sur (Lander, 2009, s.p.).

b. Es una realidad, que precede estas ideas, pero ain pre-
sentes, en la apropiacién de conocimientos; en cuanto

58



CAMBIO DE VISION DEL MUNDO ANTE LA INSUSTENTABILIDAD

al abstraer de ella todo su esencia, es necesario hacia su
comprensién: al tiempo se precisa de su interrelacién
con la sociedad, con sus instrumentos de reproduccién y
transformacién para la realidad, de su realidad y la de él
mismo, es decir, el hombre mismo. Retomando de Marx
un aspecto concreto de la realidad en la que estamos prac-
ticamente inmersos de lo que sucede con ella y de paso
con nosotros:

Como es 16gico, no tomaremos el trabajo de ilustrar a nues-
tros sabios fil6sofos acerca de que la «liberacién» del «<hom-
bre» no ha avanzado todavia un paso siquiera si han disuelto
la filosofia, la teologia, la sustancia y toda la demas porque-
ria en la «autoconciencia», si han liberado al <hombre» de la
dominacién de estas frases, a las que jamads ha estado some-
tido...; acerca de que la liberacién real no es posible si no es
en el mundo real y con medios reales, que no se puede abolir
la esclavitud sin la maquina de vapor y la mule jenny, que no
se puede abolir el régimen de la servidumbre sin una agri-
cultura mejorada, que, en general, no se puede liberar a los
hombres mientras no estén en condiciones de asegurarse
plenamente comida, bebida, vivienda y ropa de adecuada
calidad y en suficiente cantidad. La «liberacién» es un acto
histdrico y no mental, y conduciran a ella las relaciones his-
toricas, el estado de la industria, del comercio, de la agricul-
tura, de las relaciones... luego, ademas, en consonancia con
los distintos grados de su desarrollo, el absurdo de la sustan-
cia, el sujeto, la autoconciencia y la critica pura, exactamente

de la misma manera que el absurdo religioso y teoldgico, y
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después de eso volverdn a suprimirla cuando hayan avan-

zado bastante en su desarrollo (Marx y Engels, s.f.: s.p.).

En nuestra realidad es imprescindible partir de hechos
reales, concretos y evidentes; por supuesto, no es abso-
luto ni eterno; sin embargo, estd en constante trans-
formacién; obviamente de no contextualizar sobre tres
momentos es posible no comprender la complejidad fuera
de la totalidad que deben de interrelacionarse con el hom-
bre mismo, entre él y su entorno:? primero, el contexto
en el cual el hombre socialmente estd determinado por
sus formas de producir, consumir, distribuir y permeado
por la circulacién; sobre este segmento en una interrela-
cién de hechos y realidades el hombre se concatena junto
con su historia, sus vicisitudes en la reproduccién y en las
instancias de transformacién. Segundo, sobre la base de
las relaciones sociales dominantes, existe la posibilidad
de ser transformado al agudizarse las contradicciones
entre las actuales formas de dominacién y el desarrollo
de las fuerzas productivas que ya no logran establecer la
comunicacién entre relaciones sociales dominantes de la
reproduccién de la base econémica. En cuanto a lo plan-
teado, conduce necesariamente a construir movimientos
sociales capaces de repensar en la consolidacién de la
correlacién de fuerzas en el escenario de la lucha de clases
y; tercero, es imprescindible un analisis que dé cuenta en

2 En este sentido es importante precisar que, al hablar del hombre socialmente,
estd en concordancia con la naturaleza como parte de ella.

60



CAMBIO DE VISION DEL MUNDO ANTE LA INSUSTENTABILIDAD

la fundamentacién de una nueva epistemologia capaz de
desdoblar las apariencias de hechos y convertir en nuevos
conocimientos para explicar, comprender y transformar
a partir de la “totalidad de lo concreto”. En palabras de
Adolfo Sanchez Vazquez:

...Kosik demuestra quelas categorias econémicas son incom-
prensibles si no se ven como expresién de una actividad
subjetiva de los hombres y de sus relaciones sociales, lo que
entrafia un conocimiento del ser del hombre. Podria pare-
cer, a una mirada superficial, que esto significa, por parte de
Kosik, una recaida en un nuevo antropologismo. Pero lo que
él nos propone es una “ontologia del hombre” (0 examen del
“problema del hombre en la totalidad del mundo”), y no una
antropologia o “filosofia del hombre” (o complemento ético

o existencial del marxismo (Sanchez, s.f.: s.p.).

El hombre parte de la idea de que lo que le rodea y sus
acciones estin determinados por sus interrelaciones,
pero no fuera de él; sino a partir de las relaciones socia-
les dominantes; estas son las que le impregnan su pen-
samiento; asi como la interrelacién con su entorno, no es
un hecho aislado. Desde luego, no lo es también cuando
se presenta como lo “dado” o un hecho presupuesto por el
hombre mismo. No obstante, de pensar con un plantea-
miento critico podriamos concluir que:

+ las relaciones dominantes son las que impregnan al
hombre sobre sus acciones, es decir, cémo habra de
actuar sobre él mismo y su entorno;
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+ cuando el hombre piensa sobre su historia se reafirma,
no lo hace como individuo, sino como ser social que
construye y transforma su historia; por ello es parte
constitutiva de él y;

+ en una primer instancia, el hombre se desprende de
un presupuesto “ofrecido” que lo enclaustra entre sus
procesos cotidianos, no como una accién moral que lo
encadena a si mismo, en tanto, lo que debemos de ana-
lizar son sus acciones que no le dejan de pensar por si
mismo, hasta que asuma su papel histérico transfor-
mador; de ahi que es parte de un contexto en el cual se
dibujan formas distintas de su pensamiento.

Esto es lo que necesitamos replantear: no es el hom-
bre en si mismo lo que determina su forma de construir
conocimientos, por el contrario esta eslabonado y forma
parte de las relaciones dominantes que lo presionan. De
ahi que, la interrelacién con la naturaleza, las etique-
tas de la “sustentabilidad” y los procesos que produce,
devienen como un conjunto de experiencias y confor-
man los saberes para la critica misma, emanando de la
abstraccién entre el hombre y la naturaleza. Pero, no
debe parcializar tanto la realidad como él mismo. De no
comprender que la totalidad es la esencia de lo concreto,
se segmentan los conocimientos que pueden ser las
herramientas para la trasformaciéon de lo existente. Es
aqui donde se interrelaciona la idea que deseamos abra
el debate: el hombre con su entorno abstrae sus contra-
dicciones, posteriormente construye sus conocimientos
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y al final debe transformar. De lo contrario quedaria tan
sélo en las interpretaciones banales.

Existe un articulo de Manuel Sacristdn que trata el
tema sobre las nociones de ciencia utilizadas por Marx,
fue publicado por primera vez en Materiales (una revista
de los afios 70). Ahi Sacristan dice que en la nocién de
ciencia en Marx se unen tres tradiciones, tres matrices
tedricas:

« En primer lugar, la ciencia que intenta hacer Marx en
el sentido de la ciencia positivista, la ciencia empirica
normal, cientificista. Un marxista italiano (de la Volpe)
hablaba del marxismo como el “galileismo moral”
(Marx fundé, como Galileo, una nueva ciencia). Marx
es el Galileo de las ciencias humanas y sociales.

+ Una segunda nocién de ciencia deriva de su tradiciéon
alemana, de corte hegeliano, como ciencia total, como
ciencia filoséfica que busca la totalidad. El modelo fun-
damental es el de Hegel, totalidad pero con composi-
cién y conexién (colocando las piezas en su sitio). La
ciencia no es una mera aglomeracién de datos. Es la
tradicién alemana de ciencia moderna. Marx no es un
sociélogo puro ni un fildsofo puro ni un economista
puro, lo que él hace es componer una totalidad enca-
jando todos esos elementos.

+ El tercer tipo de ciencia que confluye en Marx viene
también de la izquierda hegeliana, de Feuerbach,
Strauss, Bauer y Schiller y es una idea de critica. La
ciencia como critica, como continuacién de la critica
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religiosa (Feuerbach) descubriendo el elemento humano
que hay detras de la construccién divina. Tras la critica
religiosa, ideolégica y filoséfica venia la critica politica
(los Anales franco-alemanes). Y tras la critica politica
(que, al principio, era liberal) viene un paso superior,
otra vuelta de tuerca, la critica social (anticapitalista).
En ese tercer nivel de critica ya no le acompafian el resto
de hegelianos, sino que lo realiza Unicamente Marx,
aunque conserva la misma dimensién practica, activa
y transformadora. Esos son los tres elementos que se
entrecruzan en la idea de ciencia que maneja Marx en
los que se observa la influencia de la ilustracién esco-
cesa (Smith y Ricardo) en la parte empirista y positi-
vista, del idealismo aleman y hegeliano en la parte de
ciencia como totalidad y el influjo de la izquierda hege-
liana en la nocién de critica.

¢A qué epistemologia nos referimos? En una interrelacién
de hechos, sucesos y planteamientos ideolégicos que en
lugar de comprender y explicar de manera contundente
las contradicciones del conocimiento actual que deviene
de hechos, por decir, de varias décadas, se asimila como
unos saberes dados y sin reflexionar o cuestionar:

+ (A quérealidad nos referimos, porque ya es otray no es
la misma? Por supuesto estd en constante transforma-
cién e independiente de nuestra forma de pensar;

+ ¢la sociedad se analiza con el mismo “método” de la
“ciencia tnica” cuando est4 permeada por otras formas
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de hacer conocimientos; se vuelve a considerar? Sobre
la base de un positivismo desfasado; aqui es impor-
tante mencionar a la corriente critica de Frankfurt:
1) se maneja una postura de la existencia de un solo
método cientifico fiable, basado en la fisica, esto excluye
otras formas de construir el conocimiento; 2) se concibe
el conocimiento como neutral y; 3) se toma en cuenta
cémo reificar el mundo social, es decir, hacer natural
lo artificial, dando lugar al ser humano como un ente
pasivo sobre el cual actiian “fuerzas naturales”;

+ ¢qué sucede con los saberes ancestrales? estin emer-
giendo como una alternativa frente a los conocimien-
tos de Occidente;

+ ¢qué informacién retomar y cémo debemos analizar?
Es importante, la que llega allende a nuestras fronte-
ras, estan cargadas de un peso ideoldgico, quiérase o
no pertenecen a un contexto diferente, por tanto, hoy
debemos de analizar y transformar y;

+ ¢cOémo integrarnos con posibilidad de participar en
un mundo multidisciplinar y con criterios de hege-
monia sobre la informacién? Es necesario retomar
con otra “visién”, traspasando los medios, asi como
en los instrumentos o herramientas; es importante,
un analisis para desplazar meramente la informacién
y retomar mayor conocimientos criticos y contestata-
rios en cuanto a la realidad; consientes de otro mundo

3 ldeas tomadas de la pagina web: http://escuelacriticadefrankfurt.blogspot.mx/p/
principales-criticas-de-la-teoria.html
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es posible; porque la actual realidad y sus conocimien-
tos, estan siendo sesgados hacia la especulacién de
los saberes.

De lo expuesto en lineas arriba, reflexionamos acerca de la
pertinencia para aproximarnos hacia un “esquema” sustancial
que ayude a comprender la idea expuesta. Es decir, serd como
una tendencia para acercar lo existente, lo real y concreto; en
cuanto, ala nocién de la epistemologia basada en una totali-
dad que conduce hacia la integracién de las partes de manera
dialéctica y sin un sentido de fragmentacién.

¢De qué manera estamos reflexionando hasta cierto punto
sobre la totalidad? Para ello hemos utilizado la idea de Henri
Lefebvre:

La nocién de Totalidad se puede comprender de dos maneras
opuestas: como totalidad cerrada y estitica —como totalidad
abierta y cambiante. Cuando se quiere aplicar a realidades con-
cretas, particularmente a las realidades humanas y sociales,
esta nocién, las modalidades de su aplicacién difieren profun-
damente segun la interpretacién de tal concepto. Una totalidad
cerrada excluye otras totalidades, o bien se considera solo una
en perjuicio de las otras, o bien las totalidades consideradas per-
manecen exteriores con respecto a las otras. Por el contrario,
una totalidad “abierta” puede envolver otras totalidades igual-
mente abiertas, pudiéndose implicarse a profundidad, etc... La
nocién de totalidad abierta es ademdas mas sutil, mas dificil de
asir que aquella, mas simple, denominada totalidad cerrada, se

presentan como unos sistemas. La nocién de totalidad abierta
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corresponde a otro tipo de investigacién y de pensamiento filo-
séficos (Lefebvre, 2011: s.p.).

Por tanto, esa es la idea que deseamos explicar; porque no
consideramos una ciencia que no construya, comprenda y
transforme lo evidente. Por el contrario, se presenta como una
instancia que sustenta una realidad bajo el sesgo de quién o
quiénes ostentan el poder de las formaciones o de la educa-
cién encaminada mas hacia el sostenimiento del status quo,
sin preocuparse por explicar y analizar otras alternativas para
reconstruir sobre lo desfasado o lo caduco. Asi mismo, se bus-
can otros conocimientos capaces de revertir las tendencias
pasivas actuales por una accién directa como del protagonista;
es decir, priorizar en el sujeto y no como un objeto pasivo.

En nuestra concepcién, debiamos “no” aceptar repetir infor-
macién que se apropian de la internet; por el contrario, exi-
gir mayores conocimientos sin “asimilacién” per se de lo apa-
rente; ni relacionarse bajo una aparente idea “simbidtica” de
los hechos. En tanto proponemos un aspecto sobre un “meta-
bolismo social” dialéctico, relacionado a la preservacién de
los recursos naturales y humanos, contra la especulacién de
los mismos. Para precisar la idea en cuanto al “metabolismo
social”, serd Marx quien nos aclara esta interrelacion:

El trabajo es un proceso entre el hombre y la naturaleza donde el
hombre regula y controla su metabolismo con ella a fin de apode-
rarse de los materiales necesarios para vivir. En este proceso, a la
vez que transforma la naturaleza se transforma asimismo (Marx,
2014, s.p.).
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Es importante analizar las investigaciones existentes, asi
como la hegemonia dominante del poder y la informacion,
ademas del acto de “dominar” un pensamiento libre y cons-
tructivo por uno mediatizado, escéptico y pragmadtico; para
ello existen dos formas de hacer nuestras investigaciones: a)
como un instrumento de critica a la repeticién de ideas par-
cializadas bajo los esquemas del pensamiento positivista sin
criticas constructivas y; b) contrastando los planes y progra-
mas de los centros de investigacién como de las Universidades
publicas, y brindar opciones que reviertan la tendencia de la
“alienacién” y en el mejor de los casos invitar a los académicos
para que le apuesten mas hacia los llamados “Proyectos vincu-
lados socialmente” y no por la insercién de proyectos que cer-
tifiquen los “encargos” del sector publico o privado sin analizar
la realidad y los argumentos y las contradicciones del desarro-
llo capitalista. Pues la mayoria de investigadores se convierten
en los “intelectuales organicos” al servicio de la empresa espe-
culativa y mediocre.

La epistemologia “critica y contestataria” que debemos
impulsar y construir debe basarse en la realidad y con hechos
objetivos, que den las evidencias de las contradicciones de las
formas de cémo se produce, consume, distribuye y circulan los
bienes y servicios producidos socialmente. Sin embargo, no
justificar que la formacién de conocimientos y “dominio” de
la informacion, se base en las apariencias, en lo “fenomenolé-
gico”. De continuar la relacién repetitiva de los conocimientos,
tiende solamente hacia la memorizacién de saberes, sin desdo-
blarlaesencia que emerge delaraiz deloshechos. Nihacerdelos
conocimientos datos y cifras que sean asimilados o mediados
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entre las apariencias de las imdgenes sin tocar lo concreto en
la paradoja de sus hechos. Nuestra propuesta, seria por com-
prender la interrelacién de lo abstracto a lo concreto y de lo
determinado a la construccién de nuevos saberes que trans-
formen lo existente. Este sera el planteamiento a saber (véase

Figura 1).
Conocimientos de
Saberes construidos realidades, hoy
necesarios a reconstruir desdoblar en esencia
Realidad para
transformar
La realidad vista Epistemologia
socialmente contra como instancia de
Lo individual transformacion de saberes

Figura 1. Epistemologia critica y constructiva
Fuente: Elaboracién propia.

En tanto intentaremos buscar otra forma de hacer y construir
nuevos conocimientos que brinden las herramientas tedricas
y metodolégicas a la sociedad y/o a quienes verdaderamente
desean transformar desde las raices, lo caduco, lo vetusto y lo
desfasado. La perspectiva que deseamos impulsar debe diri-
girse hacia otra dindmica con mayor protagonismo donde par-
ticipemos todos y con todos, en un mundo sin exclusién.
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Por otra parte deseamos precisar en cuanto a la construccién
de otro nuevo paradigma o concretamente la construccién de
otra epistemologia. Para ello retomamos de Francisco J. Marti-
nez el siguiente parrafo:

...los materialistas también reconocen que el que conoce esta den-
tro delarealidad, es un elemento de ella. Los realistas piensan que
1) la realidad conocida es, en principio, independiente del sujeto
y 2) el sujeto puede conocer parte de la realidad con una cierta
finura, que es posible el conocimiento y hay una cierta posibili-
dad de conexién. Ahora bien, spor qué lo que conocemos no es
exactamente la realidad? Porque conocemos siempre a través de
medios, de elementos que introducen mediaciones en el &mbito
sensible. La realidad est4 ya sesgada en el dmbito sensible (por
nuestros cinco sentidos) y luego existen otro tipo de mediaciones
sociales mas finas (el lenguaje y la ciencia, por ejemplo). Més que
reproducir la realidad, mas que una “teoria del reflejo” se habla-
ria de “re-figurar” la realidad. Diferentes culturas y personas ven
cosas distintas pero también la ciencia funciona. En este sentido,
el marxismo es un realismo gnoseoldgico. Admite que el sujeto
esta dentro del objeto pero también la accesibilidad del conoci-

miento (Martinez, 2002: s.p.).

Entre las otras posibilidades por precisar y comprender
nuestro entorno, es importante no sélo conocer el mundo
exterior de los hechos o de sus partes que emergen como parte
de la fenomenologia; sino lo interesante de este proceso es
encontrar la raiz misma de las contradicciones que aparente-
mente observamos. Veamos de esta manera lo que nos plantea
Francisco Morales:
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...]Ja negativa a diferenciar la pretensién de conocer el mundo de
la pretensién de transformar el mundo, o, en términos mds senci-
llos, la negativa a separar ciencia de politica. Este podria conside-
rarse un leitmotiv de los diversos autores que se consideran mar-
xistas, sino de todos, por lo menos de la mayoria. Y ciertamente lo

podemos encontrar también en Marx (Morales, 2009: s.p.).

Dehecho al retomar de Marx sus planteamientoslo inico que

hacemos es retomar lo que ya fue planteado en su momento, en

tanto, consideramos que son analisis vigentes, no por la ideo-

logia per se, sino porque existen proceso que ain permean la

realidad del presente y nos transportan hacia esa realidad que

aun no ha dejado de fenecer, pero, atin no se le permite nacer.

Para ello, volvemos a retomar de Morales lo siguiente:

En términos simplificados, la postura marxista es la siguiente: el cien-
tifico social no puede ni debe renunciar a un compromiso politico por
la justicia social. Sus perspectivas tedricas necesariamente estardn
determinadas por intereses, de modo que la pretendida neutralidad
cientifica no es mds que una falsa conciencia que mds bien contribuye
a ocultar determinada postura ideolégica. Es imposible desligar a la
ciencia de su contexto social, no existe la ciencia pura separada de valo-

res sociales y de objetivos prdcticos (Morales, 2009: s.p.).

A manera de conclusiéon

La realidad del presente nos exige otra posibilidad para com-

prender, analizar y transformar lo existente. No es la idea fal-

seada ayer, y hoy convertida bajo un sesgo parcializado, lo que
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habra de delinear un futuro en la incertidumbre. En tanto, lo
que existe en fragmentos, por la aplicacién de unos conoci-
mientos convertidos en hegemoénicos por la ideologia domi-
nante, ya no nos ayudan a transformar ni a reflexionar sobre la
realidad contradictoria; por el contrario son las actuales rela-
ciones capitalistas de produccién las que estdn en un proceso
de descomposicion, y sus crisis ya no logra resolver las necesi-
dades de toda la sociedad.

Para ello, existe alguna manera de hacer aproximaciones
metodoldgicas para que sobre la base de lo existente y, tomando
en cuenta que la realidad est4 en constante movimiento, suge-
rimos a continuacién tres ideas que pueden ayudarnos a inno-
var el paradigma de la produccién de conocimientos.

Retomando de Enrique de la Garza Toledo que, la epistemo-
logia critica transforma;

...es decir, interesa a la epistemologia critica la transformacién
de la realidad, pero no cualquiera o como simple observacién del
cambio, sino aquella que siendo deseable sea viable para consti-
tuir un mundo mejor para todos. Epistemolégicamente, el pro-
blema es como captar a la realidad en transformacién, impulsada
por factores estructurales y a la vez subjetivos, tanto en accién
como en subjetividad. Con ello quedan problematizadas las nocio-
nes de explicacién y prediccién tradicionales en la filosofia de la

ciencia (De la Garza, s.f.: s.p.).
Es necesario que la interrelacién entre sociedad e investiga-

dores, reconstruyan nuevos conocimientos, donde sea la colec-
tividad en conjunto con los cientistas los que construyan modos
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de hacer y convertir realidades para todos los que desean otro
mundo posible. Es el método que deseamos sea parte constitu-
tiva de la academia.

De la realidad a los conocimientos que la transfieren, debe
partir de la concatenacién de lo abstracto-concreto-abstracto y
en sentido inverso para que la totalidad de la realidad y de los
hechos que emergen de ella sean la materia prima que ayuden
a comprender para trascender en conjunto con la historia.
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Introduccién

El desarrollo sustentable empez6 a tomar relevancia en los
multiples eventos internacionales realizados a lo largo del
tiempo, como el Reporte de la Comisién Norte-Sur, la Procla-
macién de la Carta de las Naciones Unidas para la Naturaleza,
la Conferencia Mundial de la Industria sobre Gestién Ambien-
tal, la Conferencia sobre Conservacién y Desarrollo, entre
otros, donde se ratific6 la necesidad de un desarrollo sustenta-
ble y equitativo, incluyendo la paz, la justicia, la seguridad, los
intereses de los grupos indigenas, los modos de vida, la cultura
y su vinculacién con los recursos y el medio ambiente.

Fue en 1987 con el Informe Brundtland, donde se enfatizé
que el desarrollo y medio ambiente no pueden ser separados,
pues el desarrollo no se mantiene si la base de los recursos
ambientales se deteriora; el medio ambiente no puede ser pro-
tegido si el crecimiento no toma en cuenta las consecuencias
de la destruccién ambiental. Esta preocupacién por el medio
ambiente se agrega a un debate mucho mas antiguo y siempre
actual, referente a la forma excluyente y concentrada, social y
espacialmente, de la acumulacién del capital a nivel mundial. A
partir de esto, se resalt6 que el funcionamiento de los mercados,
el crecimiento econémico y el desarrollo de la sociedad estan
influenciados por el ambiente. Y es con esta relacién tripartida
como se empezd a hablar de una teorizacién medioambiental,
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donde se explica y demuestra la importancia de este, no sélo
como proveedor de insumos productivos, sino como determi-
nante del ritmo de progreso econémico y del propio desarrollo
sustentable.

1. La relacién continua sociedad-ambiente-desarrollo econémico

El crecimiento de la sociedad propicié una mayor interac-
cién con su entorno, buscando su sobrevivencia y expansién
hacia otros territorios, lo que provocé un incremento tanto de
la produccién como del consumo, considerado como uno de
los eslabones importantes de lo que ahora es el capitalismo.
A medida que fue creciendo el quehacer humano, la presién
que empezd a ejercer sobre su medio también se acrecentd,
en razén de una apropiacién y explotacién desmedida del
ambiente, que era considerado como el principal espacio de
sobrevivencia social, al ser el proveedor de alimentos, seguri-
dad e integracién social.

En este proceso de expansién social, se difundié la idea que
el ambiente ofrecia todos los recursos necesarios, y que el ser
humano debia controlarla y manipularla, lo que provocé un
rompimiento con el paradigma medieval, en donde se veia a la
naturaleza en forma organicista, como un ser vivo, y donde las
personas eran un componente ms. Con el tiempo, esto quedé
despojado de esa organicidad, para considerarlo como un con-
junto de elementos, algunos vivos y otros no, que podian ser
manipulados y manejados, pues generaban bienestar y utilidad.
Desde esta perspectiva, el medio ambiente pasé a ser interpre-
tado como el reloj de Descartes, constituido por engranajes y
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tornillos, donde al conocer todas sus partes, permitié entender
y controlar su funcionamiento (Gudynas, 2004).

Con esta preponderancia del hombre sobre el ambiente,
se marcé el paso del mundo mitico al universo racional y al
mundo clésico, surgiendo y consolidando el racional empirista.
Este ideal de racionalidad fue legitimado por la certeza en el
conocimiento exacto garantizado por la ciencia, la nocién poli-
tica del dominio del hombre sobre la naturaleza, y el elevado
fin de alcanzar con ello el bienestar humano.

A partir de esta vinculacién, se desarrollaron diferentes con-
cepciones y multiples interpretaciones sobre la importancia
y papel del ambiente en la sociedad y en la propia economia,
pues en conjunto eran parte de ideas generales sobre el desa-
rrollo y el papel del ser humano. De esta manera, a medida que
avanzaba el control del ambiente y de la propia naturaleza, se
imponia una visién utilitarista, quedando atras los miedos
ante el entorno, convirtiéndolo en una canasta de recursos que
pueden ser extraidos y utilizados. Desde esta perspectiva, los
componentes del medio son considerados como recursos con
valor nominal directo e indirecto que influyen en el bienestar
social y econémico de los territorios.

La conceptualizacién del desarrollo en esta transicién para-
digmadtica ha sido correlato de la modernidad, pues el pensa-
miento humano estd condicionado por un particular marco
socio-histdrico, con su forma de concebir el conocimiento.
Dado que los supuestos epistemolégicos dominantes impe-
dian aprehender la realidad social en su complejidad, el desa-
rrollo devino en sinénimo de crecimiento econémico al cual
podia accederse de manera lineal desde la sociedad tradicional

81



EPISTEMOLOGIA DE LA SUSTENTABILIDAD

agricolala sociedad industrial, subestimando los factores socia-
les, politicos, culturales e histdricos involucrados estructural-
mente en dicho desarrollo. Todo ello asociado a un particular
modo de interaccién del hombre con la naturaleza y consigo
mismo, emanado del comentado discurrir de la civilizacién
occidental que abri6 los horizontes del capitalismo, la ciencia,
la técnica y la conducta humana individual y social.

Es asi que el punto de partida de lo que ahora se concibe
como desarrollo sustentable es el medio humano, que en 1971
a través del Informe Founex (reunién celebrada en Suiza) se
integraron los aspectos sociales a los fisicos tradicionales. En
este mismo sentido, de septiembre de 1971 y marzo de 1972,
en las reuniones preparatorias realizadas en New York se
acept6 la expresion “medio ambiente humano”. Fue en la reu-
nién internacional de 1972 celebrada en Estocolmo, cuando se
reconoci6 fehacientemente la interrelacién y el conflicto entre
el ambiente y el desarrollo, enfatizando que la abundancia de
los recursos naturales era ilusorio, y que mas bien tenian un
caracter limitado, pues se escaseaban y agotaban en el tiempo,
situacién que frenaba el crecimiento.

Posteriormente se profundizé para asociarlo con las estra-
tegias de desarrollo. Y fue durante la primera reunién del con-
sejo de administracién del Programa de Naciones Unidas para
el Medio Ambiente (PNUMA), celebrada en Ginebra, Suiza, en
junio de 1973, como se acufio el término “ecodesarrollo”, que
buscaba compatibilizar la economia con la ecologia, poniendo
como eje de andlisis estilos de desarrollo alternativos, autode-
terminados y autoconcentrados, pensados y construidos desde
la 6ptica de los dominados y desplazados en el orden mundial,
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que atendieran las situaciones de pobreza, marginacién social,
cultural y politica.

En este sentido, algunos de los primeros argumentos con-
ceptuales que se dilucidaron entorno al ecodesarrollo, se consi-
der6 como un estilo de desarrollo particularmente adaptado a
las regiones rurales del tercer mundo, fundado en su capacidad
natural para la fotosintesis (Sachs, 1974), es decir, se establecié
el principio de una solidaridad diacrénica con las generaciones
futuras, basada en la conservacién de la estructura productiva
delos recursos renovables y en la oposicién al despilfarro de los
recursos no renovables. En esta concepcién se agregan la intro-
duccién de tecnologias apropiadas, el papel del sistema educa-
tivo (orientado a generar los conocimientos necesarios para un
manejo ecoldgicamente adecuado de los recursos, rechazando
la dependencia cultural y técnica).

De esta manera, el concepto de ecodesarrollo, se conci-
bié como una critica al crecimiento econémico ilimitado y su
efecto negativo sobre el sistema de auto-equilibrio de la natu-
raleza que conducia a una estrategia de desarrollo basada en
el uso ponderado de recursos locales y del conocimiento de los
pequerios productores rurales, aplicables a dreas aisladas del
entonces llamado “Tercer Mundo” (Fonte, 1994).

El concepto de ecodesarrollo se derivé del ecosistema, que
abarca el sistema natural y el contexto sociocultural y con la
Estrategia Mundial de Conservacién (EMC), el desarrollo
sustentable empez6 a ganar terreno, al asumir que el mante-
nimiento de los procesos ecoldgicos esenciales y los sistemas
de soporte de la vida, la preservacién de la diversidad genética
y la utilizacién sustentable de las especies y los ecosistemas,
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son necesarios para alcanzarlo mediante la conservacién de los
recursos vivos, pues el desarrollo econémico y el uso racional
de los recursos naturales estan inexorablemente unidos en el
tiempo y en el espacio (Cardozo y Faletto, 1975).

En esta concepcidn, el término desarrollo es presentado
como la modificacién de la bigsfera y la aplicacién de los recur-
sos humanos, financieros, vivos y no vivos para la satisfaccién
de las necesidades humanas y la mejora de la calidad de vida,
mientras que la conservacién se concibi6é como la administra-
cién del uso humano de la bidsfera para que pueda rendir los
mayores beneficios sustentables a las generaciones presentes
en tanto mantiene el potencial para satisfacer las necesidades
y aspiraciones de las futuras generaciones.

Aun y cuando en esta concepcién es mas amplia respecto
al ecodesarrollo, falla en no reconocer la naturaleza politica
del proceso de desarrollo y no capta la produccién social de la
naturaleza, ni cémo las visiones de la naturaleza son creadas
socialmente. A pesar de estas limitaciones, la idea del desarro-
llo sustentable empez6 a expandirse significativamente, dado
los multiples eventos realizados y en donde la discusién gir6
entorno a la relacién economia-sociedad-ambiente, tales como
el Reporte de la Comisién Norte-Sur (1981), la Proclamacién
dela Carta de las Naciones Unidas para la Naturaleza (1982), la
Conferencia Mundial de la Industria sobre Gestién Ambiental
(1984), la Conferencia sobre Conservacién y Desarrollo (1986),
donde se ratificé la necesidad de un desarrollo sustentable y
equitativo, incluyendo la paz, la justicia, la seguridad, los inte-
reses de los grupos indigenas, los modos de vida, la culturay su
vinculacién con los recursos y el ambiente (Lélé, 1991).

84



LA RELEVANCIA DEL AMBIENTE EN EL DESARROLLO SUSTENTABLE

Fue en 1987, enla Comisién Mundial sobre Medio Ambiente
y Desarrollo (CMMAD) creada en 1983, en la resolucién de
la Asamblea General, que se publicé el documento Nuestro
Futuro Comiin (comtnmente conocido como Informe Brundt-
land). En este informe, se parti6 de la idea de que el desarrollo
y el ambiente no pueden ser separados, pues el desarrollo no se
mantiene sila base de los recursos ambientales se deteriora; el
ambiente no puede ser protegido si el crecimiento no toma en
cuenta las consecuencias de la destruccién ambiental.

En la reunién de la Cumbre de la Tierra en Rio de Janeiro,
Brasil (celebrada en 1992), se reconocié abiertamente que la
problemdtica ambiental era mds que evidente y su influencia en
los ritmos de desarrollo de los paises era indiscutible, pues el
deterioro del entorno también repercutia en la sociedad y en la
politica, por ello es que el desarrollo sustentable constituy6 un
cambio fundamental en el pensamiento ambientalista, porque
se basa en objetivos econdémicos y sociales y no en la idea de
salud ambiental, esto es, parte de la sociedad (como ente central
deinterés), se orienta a discutir qué tipo de politicas ambientales
atenderian los objetivos socioeconémicos, pues el crecimiento
es considerado como el Gnico camino para superar la pobreza y
cumplir con los objetivos ambientales y del desarrollo.

2. De la relaciéon comun a la teorizacién del ambiente desde
la ciencia econémica

La concepcién tedrica del ambiente y su influencia en el nivel

de desarrollo de las economias, desde la perspectiva de la cien-
cia econdémica, tiene sus indicios en la obra cumbre de Adam
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Smith La riqueza de las naciones en el siglo XVIII, cuya teoria
econémica consideré que las ventajas comparativas estaban
relacionadas con el aprovechamiento de la oferta natural y las
caracteristicas ambientales de las regiones. Pero fue a media-
dos del siglo XIX cuando se acrecent? el interés de la teoria eco-
némica por incluir y explicar la importancia de la naturaleza
y el medio ambiente en los niveles de desarrollo econémico,
en razoén del caracter limitado de la oferta natural, cuestionan-
dose el crecimiento sin limites, como un principio dominante

en su momento dentro de la ciencia econdémica.

El concepto de desarrollo que procura integrar y asociar las
dimensiones econdémica y social con la dimensién medioambien-
tal, surge a finales de los sesenta, como resultado de la conciencia
de los crecientes problemas ambientales y de los limites impues-
tos por la naturaleza a la explotacién y crecimiento econémico
descontrolado. Esta preocupacién por el medio ambiente se
agrega a un debate mucho mas antiguo y siempre actual refe-
rente a la forma excluyente y concentrada, social y espacial-
mente de la acumulacién del capital a nivel mundial (Cardozo y
Faletto, 1975: 98).

Un nuevo giro en las concepciones del ambiente y de la natu-
raleza se inicia en la década de los ochenta, con una perspectiva
originada en la economia, donde varios autores comenzaron
a considerar a este elemento como una forma de capital, uti-
lizando el concepto de capital natural (KN). Este abordaje te6-
rico, constituyé un intento de economizacién del medio bajo
la idea de que dejar recursos sin aprovechar era una forma de
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desperdicio, pues ahora, el ambiente se concibe y valora en lo
que resulta util, en razén de que este esta a disposicién del ser
humano, y su tarea es conquistarlos y civilizarlos para volverlos
productivos. Es una naturaleza al servicio del ser humano y de
un desarrollo restringido al aprovechamiento material y el cre-
cimiento econémico (Gudynas, 2004).

El enfoque desde la ciencia econdmica se sustenta en un
punto de vista fundamentalmente antropocéntrico, donde
la naturaleza es vista como un instrumento en beneficio del
hombre, para ser explotada y mejorar la calidad material de la
vida humana, aunque también ha generado inequidad y agota-
miento de los recursos. Uno de los determinantes de la conser-
vacion del ambiente, es el valor nominal de los bienes comer-
ciables en el mercado, pues el movimiento de precios estimula
la preservacién de los recursos, ya que cuando el precio se eleva,
el productor adopta técnicas de conservacién y la mano invisi-
ble del mercado asegurara la sustentabilidad de los recursos.
De manera que la degradacién de la naturaleza, es vista como
un proceso externo al mercado y las condiciones perfectas de
éste garantizan la conservacién de los recursos naturales.

A partir de esta vinculacién, se enfatizé y evidencié que
el funcionamiento de los mercados, el crecimiento econé-
mico y el desarrollo de la sociedad estdn influenciados por el
ambiente. Y es con esta relacién tripartida como se empez6 a
hablar de una teorizacién medioambiental, donde se explica 'y
demuestra la importancia del medio, no sélo como proveedor
de insumos productivos, sino como determinante del ritmo de
progreso econdmico. A partir de este argumento, se trazaron
dos principales grupos de analisis:
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a. Aquellos que sostienen que el medio ambiente no tiene
una influencia determinante y definitiva en el crecimiento
econdmico, pues el caricter escaso y limitado de las mate-
rias primas brutas (recursos naturales con valor de uso
y cambio) puede ser sustituido mediante el desarrollo e
innovacién tecnoldgica.

b. Aquellos que asumen que las caracteristicas y atributos
de los recursos naturales (visto como capital natural) no
pueden ser sustituibles y consecuentemente los insumos
sustitutos son imperfectos, y el grado de satisfaccién o
utilidad generados no son los éptimos, por lo tanto, el
agotamiento de estos, asi como la degradacién ambiental,

son obstaculos al crecimiento econémico.

Algunas de estas posturas tedricas son las que emanan de
la doctrina econémica clasica, cuyos principios se fundamen-
tan en las aportaciones de John Stuart Mill, Thomas Robert
Malthus y David Ricardo. Varias de estas contribuciones fue-
ron tomadas como base para que los neocldsicos y el marxismo
dieran su propia explicacién acerca de la importancia e influen-
cia del medio ambiente en la economia.

Para el economista Stuart Mill, de la escuela clasica, asume
que si bien el medio ambiente proporciona a los individuos los
elementos necesarios para desarrollarse plenamente, tiene poca
influencia en el funcionamiento de una economia, ya que los
posibles rendimientos decrecientes que puede provocar la esca-
sez o disponibilidad limitada de recursos naturales pueden ser

resueltos con el cambio tecnoldgico, por lo que no necesaria-
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mente puede conducir a una situacién de estado estacionario,
mds bien el caricter sustituible de estos es lo que permite el pro-
greso econdmico.

Esta posicién es contraria a los planteamientos de Malthus,
de la misma escuela, pues asume que el medio ambiente si
tiene gran influencia en la economia, en razén de que los recur-
sos que este dispone son limitados (limites ambientales), cuya
capacidad de reproduccién o reposicién tiende a ser muy lento
eincluso nulo, y al explotarse o utilizarse intensivamente por la
poblacién (que crece rapidamente) tiende a escasearse y gene-
rar rendimientos decrecientes, disminuyendo lo satisfaccién
de necesidades y el nivel de bienestar, lo que al conjuntarse con
la escasez ambiental pueden frenar el crecimiento econémico.

David Ricardo amplié esta postura, al argumentar que a
largo plazo, el crecimiento econdmico tiende a desaparecer
por la escasez de los recursos naturales prevenientes del medio
ambiente, ya que no sdlo genera rendimientos decrecientes,
sino aquellos que tienen la capacidad de regenerarse en el
tiempo lo hacen pero ya no con la calidad o caracteristicas ori-
ginales, por lo que su uso posterior puede implicar mds costos
y menos nivel de bienestar individual y social.

De esta manera, las condiciones del medio ambiente en
términos de la disponibilidad de recursos naturales es lo que
da sustento a la tesis clasica de los limites fisicos, en donde
de acuerdo a Malthus y Ricardo, el crecimiento econémico se
ve afectado por tres problemas criticos simultaneos: la erosion
del suelo, la merma de recursos y el incremento de la contami-
nacion, al tiempo de afectar el bienestar social, por lo que la
abundancia de recursos es s6lo aparente.
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Incluso, los economistas neocldsicos partieron de esta idea
del bienestar social, para argumentar que no sélo la escasez
de los recursos naturales afecta el comportamiento de los
individuos, sino que genera rendimientos marginales decre-
cientes, modificando consecuentemente su nivel de satisfac-
cién y de bienestar personal. La pérdida de utilidad que expe-
rimentan los agentes econémicos es uno de los factores que
explica su conducta egoista, pues a medida que los recursos
naturales, como medio de sobrevivencia, se agota, la compe-
tencia por la apropiacién de los mismos se exacerba, provo-
cando que en el largo plazo los mercados fallen y consecuente-
mente se entorpece el ritmo de crecimiento econémico.

Ello implica, que el ambiente como importante proveedor
de recursos naturales, que constituye uno de los principales
medios de sobrevivencia humana, tenga influencia no sélo en el
funcionamiento de los mercados, sino también en la conducta
de las personas y de la sociedad, cuyo comportamiento generan
ciertos efectos negativos en el desemperio de las economias.

Esta idea le dio secuencia la doctrina marxista, al asumir
que la tnica funcién del medio ambiente es proveer de recur-
sos naturales susceptibles de convertirse en mercancia (valor
de uso y de cambio), por lo que mientras més recursos tengan
este tipo de valores, serdn mas susceptibles de ser explotados,
con la consecuente destruccion y agotamiento del ambiente.
Del mismo modo, el agotamiento de los recursos medioam-
bientales tiende a limitar la reproduccién econdémica, afec-
tando el funcionamiento de los mercados, que en conjunto
explican la existencia de sistemas econémicos capitalistas no
sustentables ni competitivos.
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... los sistemas econémicos capitalistas modernos no lograr supe-
rar la prueba de la reproduccién, es decir, los sistemas capitalistas
no son sustentables y la destruccién del medio ambiente es una
de las razones. El poder econémico, la explotacién y el proceso
dialéctico que enfrentan a las dos clases sociales estan en las raices
de un inevitable proceso de expoliacién de la naturaleza, lo que su
a su vez, contribuye al fracaso del capitalismo (Pearce y Turner,
1995: 35).

Y aunque con la innovacién tecnolégica y productiva pue-
den revertir dichos efectos, en el largo plazo se incrementan
los dafios ambientales, pues las nuevas tecnologias generan
toxicidad y permanencia de desechos innovadores dificilmente
asimilables por el ambiente, lo que a su vez generan dafios
con altos costos sociales, que en el intento de ser atendidos se
limita el proceso de desarrollo de las economias.

Por su parte, la economia institucional considerada como
una doctrina minoritaria, adopté el paradigma procesal, en
el que concibié al crecimiento econémico como un proceso
dindmico, siendo el medio ambiente uno de los principales
elementos que lo definen y explican. Sin embargo, el uso des-
medido de los recursos naturales provoca multiples problemas
ambientales con altos costos sociales que no sélo atentan con-
tra la calidad de vida sino con el dinamismo de la economia.

Aunque es cierto que los problemas ambientales son resul-
tado inevitable del crecimiento econémico, para evitar la
escasez y agotamiento de los recursos naturales, es necesario
definir un sistema autoritario capaz de proteger al ambiente,
controlar las actividades productivas y mediar entre grupos de
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interés, para definir reglas de comportamiento de los agentes
econémicos, con el fin de garantizar su existencia en el tiempo,
por lo que para reducir dichos efectos es necesario la interven-
cién de las instituciones para controlarlo.

El ambientalismo moderado complementa esta postura, al
argumentar que el cuidado del ambiente y de los recursos natu-
rales constituye uno de los principales medios para favorecer y
posibilitar el desarrollo econémico, asi como mejorar las condi-
ciones de vida de la sociedad. Incluso asume que el crecimiento
econémico puede ser compatible con el cuidado del entorno
ambiental, pues contribuye a superar la pobreza y a mejorar el
funcionamiento de los mercados.

La economia del medio ambiente por su parte asume que
independientemente de la abundancia o escasez de los recur-
sos naturales, influye no sélo en las tasas de crecimiento eco-
némico, sino también genera externalidades negativas que se
traduce en costos para los agentes econdmicos y cuya conducta
desestabiliza el funcionamiento de los mercados, generando
fallas, cuyas repercusiones retornan al medio ambiente. De
aqui que dicha disciplina se interesa no sélo en la valorizacién
de dichos recursos, sino en internalizar las externalidades,
pues la intensificacién de la degradacién ambiental influye en
todo el sistema econdémico.

En la vertiente de la economia ambiental, la ineficiencia y la inefi-
cacia del mercado, han sido sefialadas como las principales res-
ponsables por la degradacién de los recursos naturales. Asi, se ha
exhortado a gestionar apropiadamente esos recursos y, al mismo
tiempo, a darles la debida importancia a los aspectos participati-
vos y distributivos del desarrollo, tanto entre generaciones, como
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entre los distintos grupos sociales de una misma generacién
(Sepulveda, 2008: 4).

Independientemente de estas visiones contrapuestas y com-
plementarias, es posible encontrar algunos puntos de acuerdo,
siendo los mas relevantes:

1. La escasez de los recursos naturales, la acumulacién de
residuos sélidos contaminantes y la degradacién del
ambiente, ejercen efectos negativos a largo plazo y afec-
tan el bienestar de las generaciones futuras.

2. La imposibilidad de regeneracién de algunos sistemas
ambientales, puede impedir el crecimiento econémico.

3. Hay ciertos contaminantes que provocan efectos irrever-
sibles al ambiente y que los agentes econdémicos no son
capaces de solucionarlos, lo que impacta negativamente
tanto el funcionamiento de los mercados, como el bien-
estar social y los ritmos de crecimiento de las economias.

4. La movilidad de algunos factores de la produccién, como
el capital y la fuerza de trabajo, pueden ser insuficientes
para resarcir los dafios medioambientales por el stock de
degradacion.

5. El desarrollo tecnoldgico puede ayudar a regenerar el
sistema ambiental, pero también puede ser nocivo a su
capacidad de asimilacién, por lo que puede acelerar su
deterioro y afectar los ritmos de crecimiento econémico.

Estas posturas enunciadas, son muestra de la amplitud
de enfoques y puntos de vista que se han gestado alrededor
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del ambiente y la influencia que ejerce en los ritmos de cre-
cimiento y bienestar social, y aunque explicitamente ninguno
refiere al desarrollo sustentable, excepto el marxismo, todos
enfatizan que las condiciones de este y de los propios recursos
naturales afectan el nivel de bienestar social e individual, por lo
que si este es uno de los principales componentes que explican
el desarrollo sustentable, entonces en dichos argumentos esta
integrada esta categoria en proceso de discusion.

... el desarrollo es un estado de bienestar comun, y este no se rela-
ciona exclusivamente con el crecimiento de los indicadores eco-
némicos (altas tasas de crecimiento del PIB, mayor volumen de
bienes comercializados, mayor tasa de industrializacién o mayor
avance tecnolégico), mas bien este se entiende como un proceso
donde los objetivos econdmicos son solo un medio para alcanzar
un fin mayor: la libertad humana. Y el éxito de una sociedad debe
juzgarse por las posibilidades reales que las personas tienen para
elegir el nivel de vida que desean tener. Para el desarrollo, es tan
importante vivir satisfactoriamente, como tener el control sobre
la propia vida (Sepulveda, 2008: 4).

1. Del desarrollo al desarrollo sustentable, la evolucién conceptual

La clara y necesaria relacién entre crecimiento econdémico y
conservacién del ambiente pasa a convertirse en un binomio
de relevancia no sélo en el &mbito académico y cientifico, sino
en los debates internacionales, en especial cuando se trata de
las relaciones entre paises desarrollados y en desarrollo. De esa
manera, el crecimiento econémico y la proteccién ambiental
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quedan inexplicablemente relacionados, y la calidad de vida
presente y futura se fundamenta en suplir las necesidades
humanas bésicas sin destruir el medio del cual depende toda la
vida (CMMAD, 1991).

La incorporacién del ambiente a la concepcién del desarrollo
es visto no s6lo como un proceso histérico, de caracter con-
tinuo e integral, dentro del cual la sociedad busca ordenar e
incrementar el aprovechamiento de sus recursos para mejorar
sus condiciones de vida, sino sobre todo como un entorno de
igualdad de oportunidades y justicia, que permita una plena
valorizacién de la dignidad humana (Morales, 2000). Es decir,
un proceso de cambio dirigido al logro de los objetivos espe-
cificos, cuya direccién y velocidad constituyen puntos de con-
troversia en los planos econémico, politico, social, ambiental,
tecnoldgico y territorial, asociado a procesos y cuestiones de
crecimiento de la produccidn, el progreso técnico, la distribu-
cién del poder, del ingreso, de oportunidades individuales y
colectivas; la preservacion de los recursos y del medio ambiente
en general y la organizacién territorial de la sociedad (Rangel,
1993), en donde esta implicita la imagen del futuro deseado,
en el que generalmente predomina la visién de bienestar y jus-
ticia social (Gémez y Mangabeira, 1998).

Ello significa que el desarrollo no es un fendmeno puramente
econdmico, no es un aspecto sé6lo material y financiero, sino que
es un proceso multidimensional que involucra la reorganizacion
y reorientacién de los sistemas econémicos y sociales enteros,
al igual que cambios radicales en las estructuras institucionales,
sociales y administrativas, donde el objetivo es lograr el bienes-
tar social y cultural de toda sociedad (Rostow, 1993).
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Mas bien, con la inclusién de la cuestién ambiental

El desarrollo no serd concebido mas como fruto de una dominacién
represiva, sino de una nueva dominaci6n libertadora y con el surgi-
miento de una nueva técnica que, en vez de tratar la naturaleza como
objeto pasivo de una posible manipulacién técnica, puede ser dirigida a
ellacomoaunasociedad enunaposibleinteraccién. Envez delanatura-
leza explotada, se puede ir en busca de la naturaleza fraterna. El a priori
tecnoldgico es un a priori politico en la medida en que la transforma-
cién de la naturaleza involucra la del ser humano y en la medida en que
las creaciones hechas surgen de un conjunto societal y a él reingresan
(Habermas, 1983: 121).

Bajo esta concepcién mas amplia y abierta, algunos de los
elementos que resaltan son la racionalidad econémica, la justi-
cia social y el ambiente, cuya interaccién con otros elementos
dan paso al desarrollo sustentable, considerado como aquel que
corresponde a las necesidades del presente sin comprometer
las posibilidades de las generaciones futuras de satisfacer sus
propias necesidades (Bassols, 1999). Se trata de un desarro-
llo armoénico que busca minimizar los efectos y externalidades
negativas hacia los recursos de los cuales se nutre, interesan-
dose, al contrario, en proteger su entorno ecoldgico, econd-
mico y social, ya que la sustentabilidad no es simplemente un
asunto del ambiente, de justicia y de desarrollo, sino mas bien
de la gente y de sobrevivencia como individuos y culturas (Bar-
kin, 1998: 53), por ello debe verse no sélo como un paradigma
contemporaneo, sino un objetivo alcanzable en el tiempo en
las diferentes escalas territoriales.

96



LA RELEVANCIA DEL AMBIENTE EN EL DESARROLLO SUSTENTABLE

Por tanto, el desarrollo sustentable es todo un proceso de
transformacién donde la explotacién de los recursos, la orien-
tacién de las inversiones, el desarrollo tecnolégico y el cambio
institucional armonizan y refuerzan el potencial presente y
futuro, con el propésito de atender las necesidades y aspira-
ciones humanas (Carvalho, 1993). Ello implica que este para-
digma hace referencia a factores de orden sociocultural, eco-
némicos, ambientales y politico-institucionales, aludiendo a
modificaciones de diversas dreas como los sistemas producti-
vos, patrones de consumo, gestion territorial e institucionali-
dad, entre otros. Ademads, exige cambios o adaptaciones tanto
en la gestion publica como en la privada, procurando armo-
nizar los objetivos sociales y econémicos con la conservacién
del ambiente, en la que se incluye un espiritu de solidaridad
con las futuras generaciones. Con la inclusién de estos multi-
ples elementos no necesariamente se alude a un crecimiento
cero como lo asume la doctrina clasica, mas bien la armonia
entre el ambiente, la sociedad, las instituciones, la politica y el
mercado, puede favorecer el progreso econdémico y social sin
atentar desmedidamente con la conservacién de los recursos

naturales y ambientales (Fonte, 1994).

La evolucién descrita reviste de importancia porque revela que lo
que determina en definitiva la calidad de vida de una poblacién y
por ende su sustentabilidad, no es Gnicamente su entorno natu-
ral, sino la trama de relaciones entre la poblacién, la organizacién
social, el entorno fisico y construido, la tecnologia y las aspiracio-

nes sociales (Guimaraes, 2003: 20).
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A medida que se van ampliando las ideas y las categorias
contempladas en este paradigma contemporaneo, incluso cali-
ficado como un modismo de la intelectualidad moderna, se van
encontrando nuevos elementos explicativos, que evidencian
las diferentes vertientes de analisis. Esta apertura de enfoques
permite ampliar la visién y aplicabilidad de la sustentabilidad,
pero también crea una especie de vulnerabilidad por los posi-
bles desacuerdos generados, lo que da pauta para inferir que
es un tema inacabado, mas bien sigue en discusién y estd en
proceso de consolidacién.

Lo cierto, es que independientemente de esto, el desarrollo
sustentable es un sistema que interpreta el desarrollo, a partir
de cuatro polos sistémicos complementarios, concurrentes y
antagénicos: el subsistema ecolégico-ambiental, el subsistema
econémico, el subsistema social y el subsistema politico, donde
cada uno de ellos es comprendido como elemento co-organiza-
dor, co-autor, co-controlador del conjunto, como aspecto de la
integracion natural compleja. Esta nocién de orden y cambio
es una de las caracteristicas fundamentales de la propia nocién
conceptual, pues remite a la idea de permanencia y reproduc-
ci6én, acompanado de la adaptabilidad, diversidad, incertidum-
brey equidad, concebidos como criterios necesarios e indispen-
sables para su sostenibilidad en el tiempo (Carvalho, 1993).

Es asi que el desarrollo sustentable asume una postura mul-
tidimensional que también engloba el aspecto ético, por su
preocupacion con la equidad, que incluye variables dificilmente
cuantificables, pero cualitativamente indispensables para la
configuracién de nuevos patrones de vida para las actuales y
futuras generaciones. Con este elemento ético se desprende el

98



LA RELEVANCIA DEL AMBIENTE EN EL DESARROLLO SUSTENTABLE

término desarrollo sustentable humano, visto como aquel que
asegura la salud y la vitalidad de la vida y cultura humana y
del capital natural, para la presente y las futuras generaciones.
Tales sociedades deben tener las actividades que sirven para
destruir la vida y la cultura humana y el capital natural, y pro-
mocionar aquellas actividades para conservar lo que existe,
recuperar lo que fue destruido y prevenir dafios futuros
(Carvalho, 1993).

Con esto damos cuenta de la amplitud del término refe-
rido, como una inclusién y relacién entre los sistemas ecoldgi-
cos mas abarcadores y dindmicos, y en el que la vida humana
pueda continuar indefinidamente; las individualidades huma-
nas puedan florecer; la cultura humana pueda desarrollarse y
los efectos de las actividades humanas permanezcan dentro de
ciertos limites, con el propésito de que no destruyan la diversi-
dad, complejidad y funciones del sistema ecolégico de soporte
de la vida.

Conclusiones

La sustentabilidad y el desarrollo sustentable son considera-
dos como dos categorias procesales contemporaneos con mul-
tiples dimensiones, cuyas interacciones dan funcionalidad a
los componentes y definen el comportamiento de los agentes
econdémicos, los mercados y las propias economias. Este pro-
ceso funcional multivariable genera resultados muy heterogé-
neos, dando pauta a la interpretacién y explicacién conductual,
desde diferentes perspectivas teéricas. La ciencia econémica
lo hace partiendo de las funciones e importancia del medio
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ambiente y de los recursos naturales, asumiendo que el ser
humano como agente racional, y en otras ocasiones irracional,
organizado o no, busca resolver una serie de necesidades, desde
las mas bdsicas hasta las mas superfluas. Para ello dispone de
un conjunto de factores productivos y lo complementa con una
serie de recursos medioambientales, buscando siempre obte-
ner el maximo beneficio, sin embargo, cuando abusa de estos,
los mercados empiezan a fallar, las economias experimentan
algunas deficiencias en la definicién de valores nominales y
consecuentemente se rompe la secuencia del bienestar y los
ritmos de crecimiento.

Esta dinamicidad procesal es lo que ha enriquecido a la cien-
cia econdmica, pues se ha suscitado multiples posturas para
explicar estas conductas, de aqui que ain existen muchos ele-
mentos por discutir y reflexionar sobre la complejidad del desa-
rrollo sustentable, como una temdtica inacabada que a partir
de los ochenta muchos grupos sociales e incluso paises ente-
ros adoptaron como referente de sus politicas ptblicas y cuyos
resultados, en mucho de los casos aun no son perceptibles.

Queda claro que el desarrollo sustentable debe ser discutido,
analizado y enfatizado como una categoria de amplia vincula-
cién con la ciencia, la politica, la sociedad y el ambiente, ya que
esta interaccién puede facilitar y contribuir al logro de cambios
sociales que se transformen en estructuras cognitivas, mani-
festandose en indicios y acciones de sustentabilidad, que en el
tiempo se podran traducir en patrones culturales propios de
cualquier sociedad.

De esta manera, el desarrollo sustentable debe orientarse
no sélo a preservar y mantener la base ecolédgica del desarrollo
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y la habitabilidad, sino también aumentar la capacidad social y
ecolégica de hacer frente al cambio y la capacidad de conservar
y ampliar las opciones disponibles para confrontar un mundo
natural y social en permanente transformacion, para ello es
necesario: eliminar las rigidices y obstaculos acumulados;
identificar y proteger la base de conocimiento y experiencia
acumulados; sostener las bases sociales y naturales de adapta-
cién y renovacion, asi como identificar y acrecentar la capaci-
dad necesaria de renovacién que se ha perdido, y; estimular la

innovacioén, la experimentacién y la creatividad social.
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Introduccién

Desde el comienzo de las primeras sociedades el ser humano
ha buscado garantizar la reproduccién de su especie y la con-
tinuidad de ésta mediante la satisfaccién de sus principales
necesidades. Una vez que éstas son satisfechas la organiza-
cién del grupo se vuelve mas complejo lo que hace necesario
una serie de reglamentos que marquen los lineamientos al
interior del grupo. Esta serie de reglas dan lugar a una espe-
cializacién de las principales tareas y acciones dentro del
grupo, por lo que la aspiracién ahora es el camino hacia el la
civilizacién o desarrollo.

Este camino seria la caspide del proceso civilizatorio que
alcanzaron las naciones occidentales y por medio del cual garan-
tizaban su intervencién en otros pueblos del mundo. La inter-
vencién inicial se centraba en conocer su forma de organizacién
social, politica, econémica, su forma de gobierno, su forma de
defensa, sus armas para la guerra, las montafias, valles y cami-
nos que garantizaran una posterior intervencién militar.

Se describia ademds la riqueza que representaban los
recursos naturales del pueblo o nacién a dominar, en este pro-
ceso la antropologia a través de las descripciones etnograficas
proporciono el tipo de organizacién, administracién y opera-
cién de los pueblos no occidentales, a los cuales agregaron la
descripcién de su forma de alimentacién, su denominacién
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parental, su vestido, estructura del hogar, sus materiales, su
patrén de subsistencia y la relacién sacro-ritual con los ele-
mentos del entorno.

A partir de esta relacién se conocieron los vinculos de unién
y pertenencia de estos pueblos con la naturaleza, la cual conce-
bian como el ente creador que controlaba y otorgaba sus recur-
sos a los pueblos vinculados a esta cosmovision. Los viajeros,
comerciantes, funcionarios coloniales y misioneros serian los
primeros encargados de las descripciones de los pueblos no
occidentales y de manera concreta de las primeras descripcio-
nes de las culturas del nuevo mundo.

Bajo este argumento, la antropologia surge como una cien-
cia que a través de sus descripciones etnograficas contribuye
al colonialismo y dominacién de los pueblos no occidentales,
situacién que continuaria con las contribuciones de los antro-
pdlogos de la escuela norteamericana, alemana, inglesa y fran-
cesa, quienes mediante el evolucionismo biolégico buscaban
explicar el origen de “la evolucién social”.

Las primeras incursiones se centran en las comparaciones de
la evolucién de la sociedad como un organismo bilégico, pero
daria paso a la concepcién y terminologia teérica de cultura,
como el elemento a través del cual el ser humano se adapta al
entorno, generando en este proceso tecnologias que le permi-
ten el acceso a los recursos naturales.

A partir de esta relacién y elementos, la antropologia, bajo
sus descripciones etnograficas, ha documentado la interaccién
del ser humano con el entorno en diferentes tiempos y espacios,
pero de forma primordial en sociedades no europeas, las cuales
han concebido a la naturaleza como el ente que proporciona
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recursos para cubrir no solo necesidades de alimentacién, vestido
y casa, sino como una fuente generadora de riqueza material.

Este tipo de posturas fueron las dominantes durante la
etapa colonial, donde los paises dominados eran quienes a tra-
vés de sus riquezas naturales dotaban de una riqueza material,
que se pensoé era inagotable. Pero con el devenir de los afios,
los impactos a la naturaleza han mostrado que estos elementos
son finitos y cuya continuidad y conservacién es responsabili-
dad del ser humano, de sus politicas e instituciones.

Una de ellas es el paradigma del desarrollo sustentable,
orientado a la generacién de instrumentos, politicas, institu-
ciones y acciones en torno al reparto equitativo de la riqueza,
a través de los recursos y practicas humanas sin agotar o com-
prometer los ciclos y recursos de la naturaleza.

1. Naturaleza, ambiente y cultura

El tema ambiental en la ciencia antropoldgica ha sido tratado
y puesto de manifiesto a través de las descripciones etnogra-
ficas de las culturas no occidentales, donde el accionar del ser
humano respecto al entorno ha pasado desde la apropiacién de
recursos hasta la concepcién mercantil. En este sentido, San-
tamarina (2008) menciona que durante muchos afios la pro-
duccién etnografica sobre el conflicto medio ambiental ha sido
la pauta para un considerable volumen de aportaciones, en las
cuales la naturaleza ha sido un eje de vital importancia en el
desarrollo de la antropologia.

El tema ambiental debe sus origenes al bidlogo Von Uexkul,
y de acuerdo a Cérdenas (2002), sirve para entender que los
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organismos viven en un mundo “perceptible” y un “mundo de
efectos que les es exclusivamente propio”. Se entiende enton-
ces, que el ambiente humano, cada persona y sistema cultural
viven desde actos guiados

Dentro del desarrollo de la humanidad se han presentado
relaciones sociales, culturales y econémicas, las cuales han pre-
sentado puntos de acuerdo y desacuerdo con base en los inte-
reses de la sociedad, sin embargo, la relacién con el ambiente se
ha manifestado como contradictoria a partir de la apropiacién
de los recursos naturales cuya orientacién principal ha sido la
satisfaccion de las necesidades de alimentacién, casa y vestido.

Tal situacién ha dado pauta a la destruccién irracional de
especies animales y vegetales, de habitats e incluso ecosiste-
mas, bajo la l6gica humana de la subsistencia. Aunado a este
tenor, la reproduccién de especies animales que sirven de base
a la alimentacién humana y en otros casos, orientados a las
comodidades de tipo cultural.

De acuerdo a Gudynas (2002), el proceso de satisfaccién
de las necesidades humanas, la obtencién de los recursos y
la intervencién en la naturaleza se han visto sometidas a una
serie de etapas con distintos y variados grados de afectacién;
en este sentido, se presenta una etapa inicial de intervencién
humana, donde a partir de las ideas de Bacon y Descartes la
naturaleza no se concibe como un organismo o como un ser
vivo y por consiguiente la humanidad era un componente mas
dentro de este ser mayor.

Bajo estas ideas renacentistas se rompe con la tradicién
medieval sobre la concepcién de la naturaleza, por lo que
ahora, bajo una éptica antropocéntrica, se le percibe como un
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conjunto de elementos, algunos vivos y otros no, que podian
ser manipulados y manejados de acuerdo a las necesidades
materiales humanas. Esta visién occidental de apropiacién de
recursos seria la constante en el proceso de conquista y coloni-
zacién de América, y bajo una concepcién generalizada de ver
al entorno como espacios “salvajes”. La naturaleza se presen-
taria como incontrolable, pues al no existir un control sobre
ella, ésta se imponia en los seres humanos. Los cuales debian
sufrir los ritmos de lluvias y sequias, la fertilidad del suelo, la
disponibilidad de agua o las plagas de los cultivos. La literatura
de los siglos XVII al XIX daria cuenta de esta perspectiva.

Esta perspectiva era tipicamente europea, proliferando en
escritos de los siglos XVII a XIX, siendo un buen ejemplo varias
secciones de la enciclopedia de Buffon, donde se encuentran
expresiones como “La naturaleza salvaje es horrible y letal” y el
ser humano es el inico que puede convertirla en “grata y habi-
table” (Gudynas, 2002).

Bajo estos argumentos, la visién occidental, respecto a los
recursos presentes en la naturaleza, era concebirlos como ilimi-
tados, por lo que solo se debia proceder a encontrarlos, explo-
tarlos y generar riqueza material. Tal accién daria pauta a que
los primeros economistas, profundamente imbuidos en estas
concepciones, promovian tanto el progreso material como la
apropiacién de la naturaleza para hacerlo (Gudynas, 2002).

Dos economistas monumentales acentuarian la acumula-
ci6én de la riqueza a través de la intervencién en la naturaleza,
tal es el caso de Adam Smith. En su obra La riqueza de las nacio-
nes, justifica es intervencién al generarse un progreso sos-
tenido y constante al que considera el mas 6ptima. Mientras
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que Stuart Mill, en su Economia politica, sefialaba las ventajas
del progreso perpetuo y el dominio de la naturaleza como un
aspecto privilegiado.

De acuerdo a Santamarina (2008), el papel que se le asigné a
la naturaleza como eje fundamental en el discurso antropolé-
gico proporciond a la disciplina tanto herramientas analiticas
para investigacién como un marcador de identidad. A partir de
esta concepcidn la naturaleza cobro un lugar destacado episte-
moldgicamente, surgiendo planteamientos tedricos que ponen
de manifiesto el nuevo contexto de degradacién medioambien-
tal, exponiendo de manera clara la relacién sociedad-natura-
leza. Bajo este argumento, la crisis ambiental hace visible las
irresponsabilidades y pone en entredicho, de acuerdo a Santa-
marina (2008), el mito moderno de la dominacién absoluta de
la naturaleza.

La intervencién humana sobre la naturaleza generaba en la
primera un constante conocimiento de los ciclos de la segunda,
lo que propiciaba a su vez un control sobre la misma, pero se
imponia también una visién utilitarista que convertia a la
naturaleza en una “canasta” de recursos que pueden ser extrai-
dos y utilizados. Asi, minerales, animales y plantas eran vistos
como abundantes, al alcance y a disposicién humana las llanu-
ras y bosques, por ejemplo, eran descritos como inmensos, y a
la espera de la mano humana para su explotacién.

Este tipo de concepciones, para Gudynas (2002), dominaron
la ecologia como disciplina cientifica durante gran parte del
siglo XX. Sin embargo, a pesar de que el objeto de estudio era el
mundo natural, la ecologia ensefiada a los bidlogos no implicaba
una preocupacién ni por la conservacién ni por el desarrollo.
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Un nuevo giro en las concepciones de la naturaleza se inici6
en la década de 1980, con una perspectiva originada en la eco-
nomia. Desde diferentes puntos de partida y opciones concep-
tuales, varios autores comenzaron a considerar a la naturaleza
como una forma de capital.

Para Sahlins (2008), la naturaleza es solo materia prima en
espera de que los seres humanos le den una forma significa-
tiva, y un contenido; sin embargo, siguiendo el desarrollo de la
ecologia cultural, acentiia su interés en los conceptos de adap-
tacién y ecosistemas.

A pesar de la impronta del progreso y su concepcién antro-
pocéntrica de la naturaleza, en los dltimos afios se han gene-
rado nuevas ideas.

Su génesis se localiza en el concepto de biodiversidad, que es
propuesto en la ciencia biolégica por especialistas ocupados y
preocupados por temas ambientales, pero el término hace alu-
sién a las distintas especies de fauna, flora y microorganismos;
alavariabilidad genética que posee cada una de esas especies; y
finalmente, a los ecosistemas, incluyendo a las especies vivien-
tes pero también a los elementos fisicos inanimados.

Elconcepto sobrebiodiversidad, deacuerdoa Gudynas (2002),
estd lejos de describir un tnico atributo del ambiente, pero
enfatiza la particularidad de la diversidad, donde el ambiente
encierra multiples pluralidades y cada representacién de la vida
es singular y debe ser conservada. Esta concepcién daria pauta
a la preocupacién por la extincién de especies de fauna, flora y
la desaparicién de ecosistemas emblematicos (especialmente la
deforestacién amazoénica), ademas de que contribuy6 al “redes-
cubrimiento” de la naturaleza latinoamericana.
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Este tipo de expresiones serian promovidas por cientificos
y militantes conservacionistas, asi como por grupos ambien-
talistas y circulos académicos que encuentran un apoyo muy
significativo en los Estados Unidos, Canadd y otros paises
europeos. Destacan entre sus principales argumentos las invo-
caciones a la “Madre Tierra”, como lugar silvestre que es “vio-
lado” y mancillado por los seres humanos. De manera parti-
cular, la naturaleza adquiere una categoria de espacio idilico,
donde predomina la cooperacién y la simbiosis entre los seres
vivos. En contraposicién, la depredacién, en tanto violencia o
la agresién y la competencia, serian la excepcidn.

Se presentaria, entonces, la pugna entre las posturas biol6-
gica y antropoldgica, cuyo debate daria forma al desarrollo de
la ecologia cultural, enfoque que centraria su atencién en los
procesos adaptativos de la cultura, bajo la premisa de que las
sociedades se adaptan al medio a través de su cultura.

Bajo los planteamientos iniciales de Steward (1955), serian
varios los autores que seguirian y retomarian a la ecologia cul-
tural como modelo de estudio. Asi Santamarina (2008), expone
la visién de Kroeber, White, Harris, Sahlins y Rappaport.

En este sentido Kroeber es un claro exponente de la con-
cepcién de la autonomia cultural en un espacio determinado,
mientras que White, en su teoria otorga especial importancia a
la relacién entre energia, eficacia tecnoldgica y evolucién. Ade-
mas de que su modelo contempla tres subsistemas: el tecno-
légico, el social y el ideoldgico, siendo la premisa principal de
White el control sobre los recursos naturales, sefialando que
no es lo mismo apropiarse que aprovecharlos y transformar-
los. Si bien es White quien introduce la perspectiva ecoldgica,
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a partir del reconocimiento la influencia del entorno en la cul-
tura, serd Steward quien integrara en sus planteamientos de
la teoria del cambio cultural las interrelaciones entre cultura y
naturaleza (Santamarina, 2008).

Otras corrientes novedosas sobre la naturaleza, de acuerdo
a Gudynas (2002), se han inspirado en las concepciones indige-
nas y campesinas. En éstas se priorizan los conceptos sobre el
entorno que poseen esos grupos, asi como las formas de relacio-
narse con el ambiente. Bajo la perspectiva de que el ser humano
vuelve a ser un elemento mds dentro de la naturaleza, se mani-
fiesta que es un argumento en buena medida contrario a la expo-
sicién tratada anteriormente, y que igualmente puede llegar a
posiciones extremas donde sélo puede hablarse de naturaleza alli
donde estan presentes ciertos grupos indigenas o campesinos.

Bajo este entendido, se rescata que a partir de la interven-
cién humana en la naturaleza, en sus distintas etapas tempo-
rales y espaciales, la concepcién que se tenga del entorno es
una construccién social en funciéon del grado de intervencién e

interés humano hacia ella.
2. La perspectiva ecolégica

Una de las relaciones que han sido objeto de estudio, a partir
de su aporte al ser humano, es la relacién entre naturaleza y
cultura, ya que a través de esta dltima la humanidad se ha apro-
piado de los elementos de su entorno para cubrir sus necesida-
des de alimentacién, caza y vestido. Con este proposito las rela-
ciones entre naturaleza y cultura han sido objeto de estudio de
varias disciplinas de las ciencias naturales y sociales.
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Entre esas ciencias se encuentra la antropologia, disciplina
que desde sus origenes ha estado en contacto, a través de sus
descripciones etnograficas, con el papel humano respecto a la
naturaleza. Este tipo de etnografias de pueblos no occidentales
ha servido para generar corrientes de pensamiento y analisis
de como y por qué las sociedades humanas se relacionan con
su entorno.

Cardenas (2002), concibe a la antropologia como una de las
disciplinas occidentales que de cierta manera han estado cer-
canas en la busqueda de explicaciones complejas referidas al
entendimiento de la relacién entre la base natural y la evolu-
ci6én de la cultura. En este sentido, la cultura establece y pro-
porciona las pautas para que la humanidad se relacione con el
ambiente, a la vez que condiciona las representaciones que se
tengan del mundo a partir de las relaciones sociales y econémi-
cas, y de las estructuras de poder y dominacién que afectan la
realidad humana y no humana.

Tal situacién da pauta a que la humanidad viva en un mundo
de significados que no sélo son construidos a partir de las fuer-
zas bioldgicas, geoldgicas y climdticas, sino de acuerdo a Carde-
nas (2002), es el mundo humano el que interpreta y construye
la realidad natural y social desde su propio mundo cultural y
esquema de significados.

Por consiguiente, en cada lugar y momento en el tiempo
el ser humano, a partir de la conformacién de sociedades, ha
construido una cultura tinica. En tal sentido, Cardenas (2002),
menciona que, como ha demostrado la arqueologia a partir de
los registros histdricos, han existido culturas muy disimiles
que han planteado un entendimiento muy especial y inico con
los elementos de la naturaleza.
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Dentro de la antropologia se han descrito y analizado este
tipo de manifestaciones sacras, las cuales a partir de los ritua-
les, el ser humano les ha asignado cualidades relacionadas con
deidades que controlan su ciclo, de tal forma que el hombre
orienta sus esfuerzos con el fin de obtener la benevolencia
divina de manera individual o colectiva.

Esta perspectiva hace su incursién en el &mbito académico
a partir de los afios cuarenta, cuando se importan los prime-
ros conceptos postulados por Darwin, y que son retomados
por la antropologia, generando un debate con la biologia,
pero haciendo posible la génesis de la ecologia cultural. A este
tipo de corrientes, emanadas dentro de la antropologia, se les
conoce como antropologia ecoldgica

La antropologia ecolégica, dentro de sus concepciones y
discusiones tedricas, ha dado cuenta sobre el vinculo cultura-
entorno, y muchas veces a este ultimo se le ha designado bajo
el concepto de medio.

Asi, el origen de la antropologia ecoldgica presentd una
fuerte orientacién hacia el determinismo ambiental, ejempli-
ficado por la ecologia cultural de Steward (1955) y el materia-
lismo cultural de Harris (1979). El determinismo ambiental
veia la naturaleza y la cultura como entidades separadas, la pri-
mera moldeando la segunda (Reyes y Marti, 2007).

De acuerdo con Milton (1997), a partir del determinismo
ambiental se presentan dos nuevas posturas cuyo propésito,
es mostrar en el primer caso, que a partir del concepto de eco-
sistema, retomado por Rappaport (1968) y Moran (1984), se
examina el papel de las poblaciones humanas en los sistemas
ecoldgicos, analizando el uso de energia.
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Mientras que la segunda perspectiva, para Reyes y Marti
(2007), fue la emergencia de una corriente conocida como
etnoecologia, enmarcada en la antropologia cognitiva. El
punto de partida de las investigaciones en etnoecologia se cen-
traron en documentar:

a. como y por qué diferentes grupos indigenas clasificaban
los elementos del medio ambiente (plantas, suelos) (Ber-
lin et al, 1966 y 1974; Hunn, 1977) y;

b. los sistemas de conocimiento mediante los cuales los gru-
pos indigenas y habitantes rurales usan y mantienen sus
recursos naturales (Atran, 1985 y 1987; Conklin, 1954;
Posey, 1984).

En este sentido, se presenta un marco explicativo de la rela-
cién cultura-entorno denotando dos vias, que de acuerdo a
Ortiz (s.a.), son opuestas; donde la primera, da origen a que
el entorno determine la cultura, o es ésta en una segunda pro-
puesta, la que construye aprioristicamente el entorno.

Bajo esta connotacidn, los estudios Etnoecolégicos queda-
rian insertos en el segundo punto, al mencionar que las cate-
gorias natural-cultural deben tratarse desde una perspectiva
sistémica, mientras que para Ortiz (s.a.) el trabajo etnografico
de cerdos, ha sido una guia significativa para los trabajos refe-
rentes a la antropologia ecoldgica, siendo el punto significativo
de los estudios el cambio de unidad de andlisis al pasar de las
culturas o sociedades a las poblaciones humanas.

El inicio de la etnoecologia se presenté con el estudio de los
sistemas locales de conocimiento ecoldgico, encontrandose
investigaciones que se centran en:
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a. las correspondencias entre conocimiento ecoldgico local y
conocimiento cientifico;

b. las formas de transmisién y distribucién del conocimiento
ecoldgico local, y;

c. los beneficios que el conocimiento ecoldgico local propor-
ciona a individuos y sociedades.

Eltipo de investigaciones que se centran en el primera tema-
tica se encuentran enmarcadas por el conocimiento ecoldgico
local (Huntington et al, 2004; Mackinson, 2001). Mientras
que la segunda linea de investigacién da prioridad a entender
c6mo se crea, adquiere, transforma, transmite y pierde el cono-
cimiento ecolégico local (Guest, 2002; Zent, 2001). La tercera
linea estima los beneficios que el conocimiento ecoldgico local
proporciona a individuos y sociedades.

Mientras Reyes y Marti (2007), consideran que una de las
premisas en las que se centra la etnoecologia es el uso de los
recursos naturales por parte de los grupos humanos situa-
cién que ha permitido la acumulacién de conocimiento sobre
la biologia de las especies y los procesos ecolégicos locales. La
etnoecologia estudia:

a. la contribucién de este conocimiento local a la conserva-
cién de los recursos y patrimonio natural en sistemas de
manejo tradicional, y;

b. su potencial para lograr un uso sostenible de los recursos
en las sociedades modernas.

De acuerdo con Toledo (2002), si bien es cierto que el origen
y desarrollo de las ciencias naturales y sociales han dejado de
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lado algunas corrientes de pensamiento, cuyo interés central
se inserta dentro de la antropologia ecolégica, la etnoecologia
constituye un campo de estudio mas amplio a partir de que se
centra en el anlisis de los sistemas de conocimiento, practicas
y creencias que los diferentes grupos humanos tienen sobre su
medio ambiente.

Bajo el antecedente del conocimiento humano respecto al
ambiente, el tipo de investigaciones que recientemente se lle-
van a cabo dan cuenta del saber ecolégico cuya descripcién y
andlisis pone de manifiesto el saber tradicional respecto a la
agrobiodiversidad, del cual dan cuenta los trabajos de Balee
(1994) y Olsson et al, (2004), y de mejora de la productividad
agricola (Brush, 2000), mientras que los trabajos de Gunnell y
Krishnamurthy (2003), Pandey (2001) refieren al manejo sos-
tenible del agua.

La interaccién entre las dimensiones anteriores, introdu-
ciendo en sus explicaciones la percepcién del os actores res-
pecto al entorno, aunado a que se cuestiona en el &mbito aca-
démico la universalidad, respecto a la categorizacién de cultura
bajo una concepcién occidental, a partir de que las evidencias
etnograficas antropoldgicas dan cuenta de concepciones afec-
tivas e integradoras al entorno en el que viven.

De acuerdo a Cardenas (2002), la perspectiva arrastra serias
dificultades tedricas, a partir de que desde diversas épticas
encontramos criticas a los planteamientos de la ecologia cul-
tural. El uso de la terminologia de la ciencia ecolégica, aplicada
al estudio de la cultura, genera mas de un problema, a partir
del concepto de adaptacién el cual implica la existencia de una
serie de rasgos que son adaptativos y otros inadaptativos,
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presentdndose la dificultad de establecer un pardmetro para
las condiciones anteriores.

La postura de Godelier (1989), respecto a los pardmetros
adaptativos propone que ambos deben ser tratados como dos
aspectos de una misma realidad dindmica, movida por sus pro-

pias contradicciones.
3. Ecologia Cultural

La ecologia cultural, no se ha definido propiamente como una
disciplina, escuela o enfoque, sino como una herramienta
metodolégica que tiene el propésito fundamental de explicar
la relacién del hombre con la naturaleza.

La ecologia cultural se ha descrito como una herramienta
para comprobar cémo la adaptacién de una cultura a su entorno
puede ocasionar algunos cambios. En un sentido mds amplio,
el problema es determinar si adaptaciones similares ocurren
en entornos similares (Steward, 1955).

Esta herramienta teérica permite conocer cémo el hombre
se adapta a su ambiente, aprovechando los recursos de los que
dispone y asegura su éxito reproductivo. Exito que no seria
posible sin la tecnologia, mediante la cual el ser humano faci-
lita sus actividades productivas y su capacidad creativa que
recae en la cultura, que le permiten su adaptacién al ambiente.

De acuerdo a Steward (1955), la ecologia cultural pretende
derivar los principios generales que se aplican a cualquier situa-
cién ambiental cultural; el concepto propuesto por este autor
trata de explicar los origenes de rasgos particulares y patrones
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que caracterizan areas diferentes. En el siguiente apartado se
trata de manera particular este tema.

La ecologia cultural es el estudio de la adaptacion o la rela-
cién de la cultura con el ambiente natural; bajo este argumento,
el ser humano, mediante las habilidades propias de su cultura,
tiene la capacidad de incidir en su entorno y aprovechar en su
beneficio las caracteristicas presentes en el medio. Campbell
(1985), menciona que la ecologia cultural es el estudio del
modo en que la cultura de un grupo humano se ha adaptado a
los recursos naturales del ambiente.

Se observa que el ser humano tiene la capacidad de crear cul-
tura y adaptase al medio a través de ésta, situaciéon que le seria
mas dificil sin la ayuda de otros individuos de su misma especie.

El enfoque de la ecologia cultural, de acuerdo con Cérde-
nas (2002), le dio fuerza al estudio de los procesos y a las rela-
ciones concretas entre produccién y medio ambiente, identi-
ficando de manera concreta las condiciones materiales de la
vida socio-cultural.

Bajo esta orientacidn, en el estudio de la adaptacién o la
relacién de la cultura con el ambiente, encontramos que, el ser
humano toma lo que el entorno le proporciona y que al aprove-
char el conocimiento préctico se da paso a lo que se ha denomi-
nado ecologia cultural.

Si bien, el concepto de la adaptacién ambiental sienta las
bases, los procedimientos deben de tomar en cuenta la com-
plejidad y el nivel de la cultura, de tal modo que el método se
basa en tres procedimientos fundamentales:

a. La interrelacién de la tecnologia (explotadora o produc-
tora) y el ambiente.
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b. Los patrones de comportamiento en los que la explota-
cién de un area en particular debe ser analizada por medio
de una tecnologia particular.

c. Yla determinacién del grado, en que los patrones de com-
portamiento relacionados con la explotacién del ambiente
afectan otros aspectos de la cultura (Steward, 1955).

De acuerdo a lo anterior un sistema sociocultural no sélo se
adapta a su héabitat natural, sino también a los sistemas socio-
culturales ajenos, por lo que es necesaria la presencia de otros
elementos como son la estructura social, la economia, la poli-
tica, la religion, entre otros.

La presencia de diferentes sociedades humanas desarrolladas en
ecosistemas distintos y enfrentados a una gran variedad de facto-
res limitantes del ecosistema nos muestran los diferentes comple-
jos de subsistencia que se crean y nos demuestra la capacidad que
tiene el hombre de adaptarse a los distintos sistemas ecoldgicos
adversos (Boehm, 1989: 115).

Se puede mencionar asi que, las culturas en los distintos
periodos de su desarrollo han desplegado distintas técnicas
para utilizar y aprovechar los recursos y el lugar donde habitan,
lo que podemos observar cuando el hombre mediante activi-
dades productivas pone en accién varias de estas practicas de
subsistencia. Se advierte por tanto que, toda sociedad o cultura
tiene una base condicionada por el medio que, sin embargo,
gener6 en la antropologia una relacién mas estrecha con el con-
cepto de ecosistema. Concepto que daria pauta al desarrollo
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del materialismo cultural de Harris, cuyo postulado principal
seria su atencién en el accionar de la conducta del individuo y
su hébitat, producto de la relacién entre el organismo humano
y su aparato cultural (Cardenas, 2002).

Se distinguen dos formas de intervencién humana en los

ecosistemas:

a. Cuando los recursos son obtenidos y transformados sin
provocar cambios sustanciales en la estructura de los eco-
sistemas naturales. En este proceso se presentan varios
ejemplos conocidos de caza, recolecciéon, pesca, extrac-
cién de productos forestales.

b. En este los ecosistemas naturales son parcial o completa-
mente reemplazados por conjunto de especies animales o
vegetales en procesos de domesticacién, siendo ejemplos
las plantaciones agricolas, la ganaderia y la agricultura
(Cardenas, 2002).

De tal manera que el modelo se basa en el reconocimiento de
que cualquier cultura se muestra como producto de las adap-
taciones socioculturales de los integrantes de una sociedad
frente a las presiones de un ambiente natural y social.

Al respecto existe una gran variedad de autores que con
sus obras ilustran la adaptacién cultural al entorno, pero para
el caso que nos ocupa se mencionaran las obras de Leonardo
Tyrtania Yagavila (1992); Bartolomé y Barrabas El impacto eco-
l6gico de la presa Miguel Alemdn en el norte de Oaxaca (1992);
Megger Amazonia (1976); obras en las que se describen los
ecosistemas y el sistema de adaptacién de los habitantes de
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la regi6én. De esta manera los aspectos de cambio cultural y las
respuestas que el hombre en sociedad establece son estudia-
dos y analizados desde la perspectiva antropoldgica a través de
la ecologia cultural.

4. Concepciones de desarrollo

El concepto de evolucién es un punto de partida y referencia
para la concepcién y andlisis teérica del término del desarro-
llo. Para Jocobs (2000), todo desarrollo es la expresién de una
linea de pensamiento econémico; el reflejo de una cultura, es
también el reflejo de los valores sociales, marca el sentido de
las acciones del mundo, aunado a la modelacién de las estrate-
gias de administracién de las sociedades.

El concepto de desarrollo fue generado e importado desde
la biologia a la economia con la finalidad de hacer hincapié en
el proceso lineal o la serie de etapas que pasaron las naciones
occidentales para llegar al desarrollo. Sin embargo, esta pos-
tura dio pauta a la discrepancia entre algunos teéricos que no
estaban convencidos de los mecanismos y etapas que se debian
de seguir como una regla establecida para alcanzar el desarro-
llo, sino que existian otras vias para llegar a éste. El antropé-
logo norteamericano Steward consideraba que la evolucién
multilineal es esencialmente una metodologia basada en la
suposicién de que ocurren regularidades significativas en cam-
bios culturales (Steward, 1955).

La evolucién unilineal propuesta por Morgan, por la cual
todas las sociedades deberian pasar por tres etapas de desa-
rrollo (salvajismo, barbarie y civilizacién), mostraba sistemas
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evolutivos rigidos, imposibles de cambiar. En cambio la evolu-
cién multilineal de Steward, aseveraba que no se debia seguir
un sélo camino, sino la existencia de varias alternativas, es
decir, la experiencia de la humanidad no podia ser circunscrita
a unas cuantas etapas.

La evolucién de multilineal, por lo tanto, no tiene ningiin
esquema o ley. Reconoce las tradiciones culturales de diversas
areas y se pregunta si existen algunas semejanzas genuinas
o significativas entre ciertas culturas y si éstas se prestan a
la formulacién (Steward, 1955). Al proponer una forma dife-
rente de estudiar la cultura, estd rompia con las tradiciones del
evolucionismo, por ello Bohannan y Glazer (1993), mencio-
nan que: La “evolucién multilineal”, como Steward llamé a su
enfoque, no mantiene que las etapas universales del desarro-
llo existan. Es una metodologia preocupada por la regularidad
en el cambio social, cuyo objetivo es desarrollar leyes cultura-
les empiricamente.

Pero lejos de la propuesta de Steward, la idea del progreso
es un concepto que tiene su origen y desarrollo particular en la
ciencia bioldgica, por lo que se hace latente la cuestiéon de cam-
bio, de mutacién gradual, que a la par coincide con la expan-
sién de la economia capitalista en el siglo XIX.

Por tal razén, la concepcién econdmica del progreso evolu-
cionista es una de las prioridades para el pensamiento econé-
mico neocldsico, que tiene sus inicios en 1870 y con vigencia
hasta nuestros dias.

Existe otra idea complementaria del desarrollo que alude a
la riqueza, donde los paises occidentales lograrian buena parte
del desarrollo con el aporte de los recursos materiales (riqueza)
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de los paises colonizados, accién que dejaria mermada a las
colonias y sin la posibilidad de que estos contaran con pueblos
que explotar.

A la par de la expansién capitalista, el concepto de desarro-
llo, de acuerdo a Herrera (2008), refuerza su identidad al esta-
blecer la formula desarrollo=modernizacién; amplia y reafirma
el espectro del desarrollo al permear todas las dimensiones
sociales, con la consigna de convertir todas las estructuras pro-
ductivas consuetudinarias en modernas.

Las distintas corrientes de pensamiento econdémico del
desarrollo se insertan en dos enfoques distintos: por una parte,
la argumentacién de que la satisfacciéon de los paises en vias de
desarrollo es ajena a los paises del primer mundo, es decir, que
esta en ellos la posibilidad de cambiar y acceder al desarrollo.
Y por otra parte, que los paises en vias de desarrollo cuentan
con una dificultad objetiva o designada de aspirar al desarrollo.

El acceso o no al primer mundo en la postura teérica de la
modernizacidn, es visto como un peldafio mas hacia el desa-
rrollo; es decir, como una etapa en la que los paises tercer-
mundistas tienen y comparten caracteristicas de atraso en sus
practicas econémicas. Lo que da lugar a la carencia en la toma
de decisiones en el aprovechamiento y uso de sus recursos, tec-
nologia, maquinaria, personal calificado. A lo que se suma la
falta de visi6n en las vias para lograr el crecimiento econémico.

5. Desarrollo sustentable

A partir del deterioro ambiental y la disputa social por el acceso
a los recursos naturales como el agua, el suelo, los bosques y
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la diversidad bioldgica, se ha presentado una preocupacién en
el &mbito académico por el uso racional de los elementos que
se consideraban ilimitados, por ello la suma de instituciones,
dependencias, organizaciones nacionales e internacionales
que buscan reorientar sus politicas publicas hacia el aprove-
chamiento, uso y manejo racional de los elementos naturales.

Bajo este antecedente, la propuesta sobre desarrollo consti-
tuye un tema prioritario y fundamental en la sociedad contem-
poranea, que se constituye, ademds, como una de las priorida-
des tematicas para el &mbito académico y las politicas publicas
de los gobiernos, quienes a partir de estos planteamientos
marcan los lineamientos en temas ambientales, tratando de
generar una concientizacién social en temas ambientales.

A través de las politicas publicas en el &mbito académico se
desarrollaron debates, temdticas y lineas de investigacién en
varias disciplinas como: la Historia, la Demografia, la Geogra-
fia, la Economia, la Sociologia y las especialidades regionales.

Bajo estas circunstancias, la orientacién académica y las
politicas publicas se orientan hacia la necesidad de proteger la
naturaleza y sus recursos, desembocando en los antecedentes
y la posterior propuesta de desarrollo sustentable.

La propuesta de desarrollo sustentable consiste en la preser-
vacién de los recursos naturales bajo la percepcién de que estos
son finitos y cuyo aprovechamiento sea racional y sustentable.
Esa particular visién del desarrollo seria la que asegura la pre-
servacién de la Naturaleza.

Para Dixon y Fallon (1989), el antecedente del término “sos-
tenible” tuvo su concepcidn inicial en la ciencia biolédgica, espe-
cialmente por quienes trabajaban en los sectores forestales y
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pesqueros. En esos campos, se plantean alternativas en la tala
de bosques o en la pesca, con el propésito de mantenerse den-
tro de los propios ritmos de renovacién de las poblaciones. Asi,
dentro del contexto de los recursos naturales renovables, se
podia estimar una extraccién o cosecha méaxima permitida, tal
accién llevaria a estimar que la propuesta de sustentabilidad
radicaba en aprovechar los recursos dentro de sus tasas anua-
les de reproduccion.

A partir de este antecedente, el concepto general de desa-
rrollo sustentable parte de considerar a la economia y al uso
racional de los recursos naturales como un binomio que se con-
juga a través del tiempo y el espacio, es decir: “es un proceso
capaz de satisfacer las necesidades de las generaciones presen-
tes, sin comprometer la capacidad de las generaciones futuras
de satisfacer las suyas” (ONU, 1987: s.p.); lo que trasladado al
ambito del desarrollo rural, se define como el uso racional de
los recursos naturales, como elementos fundamentales a con-
siderar dentro de cualquier estrategia de desarrollo que sea
implementada, ya que su importancia radica en ser ttil a las
generaciones presentes y futuras, pero siendo éstos, lo que
constituye el activo mas importante del medio rural.

El desarrollo sustentable exige una visién multidimensional
de los distintos componentes que conforman los sistemas de
produccién, sean estos regionales, estatales o locales, y arti-
cula dentro de éste &mbito, diferentes dimensiones, entre las
que destacan:

a. La econdémica con énfasis en la competitividad.

b. La social, que destacan los elementos de equidad
y diversidad.
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c. Lo ambiental, centrado en la administracién y gestién de
los recursos naturales.

d. Lo politico-institucional, que trata lo referente a goberna-
bilidad y democracia.

Esta visién multidimensional busca la integracién de los
espacios, recursos, actores, instituciones, mercados y obras
publicas. Asi, la sustentabilidad designa a los procesos que
un grupo humano realiza, para lograr el sostenimiento de un
modo de vida, que se practica desde generaciones ancestrales
y que tiene el cuidado de que su practica continte a través de
las generaciones venideras, sin tener que sacrificar gran parte
de los recursos.

El desarrollo sostenible, de acuerdo a la CEPAL (2000),
posee fundamentos ético-politicos como:

La nocién de desarrollo sostenible surge a partir de 1987,
cuando la “Comisién Mundial del Medio Ambiente y del Desa-
rrollo” public6 un documento titulado “Nuestro futuro comun”,
que se conoce como el “Informe Brundtland”, en el cual se pro-
clamaba la necesidad de trabajar en la direccién de un “desa-
rrollo sostenible”. Desde entonces, esta expresién ha pasado
a formar parte de los tépicos compartidos en los ambientes
relacionados con la cooperacién internacional. De hecho, la
propuesta del “desarrollo sustentable”, como su mismo nom-
bre sugiere, es un intento de afrontar de manera integrada un
doble desafio de nuestra humanidad: por un lado, la situacién
de pobreza en que vive la gran mayoria de la poblacién de nues-
tro planeta; por otro, los retos planteados por los problemas
medioambientales de que hemos hablado anteriormente.
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De los debates y foros publicos surge en el afio de 1987 el
“Informe Brundtland”, documento que sirve de base a prin-
cipios rectores del desarrollo para los afios futuros, asi los 27
principios del desarrollo sostenible en lo sucesivo serian la pla-
taforma de las politicas publicas de desarrollo en el mundo. Es
una serie de medidas e imperativos internacionales que tuvie-
ron una acogida importante entre los integrantes de la ONU, y
que en los discursos y legislaciones nacionales pronto respon-
dieron en este sentido (Herrera, 2008).

La propuesta emanada de la “Conferencia de las Naciones
Unidas sobre Medio Ambiente y Desarrollo” planteaba que
el progreso debia de ser capaz de generar un desarrollo no
s6lo sostenible, en términos ecolégicos, sino también socia-
les y econémicos.

En principio, la propuesta del “Informe Brundtland”,
seria plantear plantear que ademads de asegurar su armonia
con el medio ambiente el hombre debia realizar transfor-
maciones institucionales que permitieran el cambio social
gradual y un crecimiento econémico autosostenido. Este
informe define el desarrollo sostenible como “el desarrollo
que satisface las necesidades de la generacion presente sin
comprometer la capacidad de las generaciones futuras para
satisfacer sus necesidades”.

Las instituciones internacionales han aceptado esta pro-
puesta, al menos en su discurso oficial. De tal modo que, en los
documentos aprobados en las ultimas Conferencias Mundiales
convocadas por las Naciones Unidas, se ha pedido reiterada-
mente un progreso en el sentido de un desarrollo sustentable.
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Dentro de los objetivos del desarrollo sustentable se desta-

can los siguientes:

a. Satisfacer las necesidades humanas bésicas. Se pretende
garantizar la “durabilidad de la especie humana”, que de
no ser asi se estard poniendo como un limite no deseado
al desarrollo.

b. Lograr un crecimiento econdémico constante. Lo cual se
considera una condicién necesaria, donde la ciencia eco-
némica brinde una cantidad de bienes y servicios para
atender a una creciente poblacién.

c. Mejorar la calidad del crecimiento econémico. En espe-
cial las posibilidades de acceso equitativo a los recursos
naturales.

d. Atender alos aspectos demograficos. Reducir las altas tasas
de crecimiento, aumentar la disponibilidad de recursos, su
aprovechamiento y evitar la concentracién poblacional.

e. Aprovechar, conservar y restaurar los recursos naturales.
Se debe evitar la degradacién de los recursos, proteger la
capacidad limite de la naturaleza, favorecer su restaura-
cién y evitar los efectos adversos sobre la calidad del aire,
agua y tierra, con el fin de perpetuar la oferta ambiental
de los ecosistemas.

Bajo estos lineamientos el desarrollo sustentable se erige
como una esperanza para el alivio de la pobreza y el medio
ambiente, ademas de surgir como una alternativa a la nocién
industrial de desarrollo; apuesta al regreso del trabajo y
trato artesanal de la produccién. Sin embargo, hoy en dia se
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vislumbraun término de desarrollo sustentable en forma ecléc-
tica, que suma la idea de sustentabilidad a un sentido ecolégico
y ambiental (Herrera, 2008).

Si se toma en cuenta el punto anterior, la sustentabilidad
estd intimamente relacionada con el patrén de inversién de
una sociedad, es decir, la sustentabilidad es crucial para vin-
cular a las politicas econémicas y determinar si un pais se esta
acercando o alejando de una trayectoria sostenible, ademas es
necesario observar los cambios de su capital humano y natural
(CEPAL, 2000).

De acuerdo al Instituto Interamericano de Cooperacién para
la Agricultura el término rural se ha empleado para caracterizar
territorios cuya dindmica social y econémica dependia predo-
minantemente de la agricultura. Sin embargo, este esquema ha
sido sustituido en la tltima década por una visién que refleja la
realidad del mundo rural latinoamericano (IICA, 2000a).

De hecho, el medio rural se ha poblado de multiples acti-
vidades productivas no agricolas, tal como la produccién de
artesanias, el turismo rural, servicios ambientales y un sinnu-
mero de servicios de apoyo a los anteriores y a la produccién
agropecuaria.

Conclusiones

En la actualidad, la antropologia, a partir de la descrip-
cién, interpretacién y andlisis del binomio ambiente-sociedad
ha desarrollado un papel primordial en la comprensién de la
dindmica sociocultural y la serie de problemas que enfrenta la
sociedad, de ellos el referente al ambiente ha cobrado, ademas

133



EPISTEMOLOGIA DE LA SUSTENTABILIDAD

de vigencia, relevancia a partir de que son los elementos que se
encuentran en el medio los que han sufrido el embate del accio-
nar humano, en su afan de obtencién de bienes y satisfactores.

De esta forma la orientacién de la antropologia, y de
manera general de las ciencias sociales, es el planteamiento y
generacion de acciones que estén encaminadas a la conviven-
cia entre seres humanos en sociedad con la naturaleza, cuya
orientacién primordial sea el reparto equitativo de la riqueza
y la armonia social.

A partir de este reparto y ajuste social arménico, se daria
pauta al establecimiento de lineamientos sociales, culturales,
econémicos, politicos y ecolégicos, respecto a la comprensién
del desarrollo sustentable como paradigma, cuya insercién y
campo de accién parta del drea local, donde las manifestaciones
socioculturales en relacién a los elementos del entorno sean
concretas en términos de ubicacién espacio-temporal para los
individuos, las familias, las poblaciones y los ecosistemas.

No es una novedad que la ciencia antropolégica desde sus
inicios ha estado relacionada con temas ambientales, mismos
que se han dado a conocer a través de las descripciones etno-
graficas, donde se pone de manifiesto la relacién del hombre
respecto a los elementos del entorno. Tal accionar tenia como
prioridad la satisfaccién de las necesidades humanas de ali-
mentacién y vestido
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Consumimos en un safari de saldos todos los dias, incluso en dias festivos.
Tal vez asi nos anestesiamos del dolor de la existencia.
Teresa Moure.

Introduccién

Actualmente ser ambientalista es una actitud politicamente
correcta, concede una apariencia de persona cosmopolita,
moderna, civilizada e incluso elegante. De ahi que en los
medios de comunicacién y en las camparias a lo largo de las
ciudades encontremos mensajes sobre la importancia de llevar
una vida de respeto hacia la naturaleza. “Reciclar es vida, no
olvide reciclar, recicle por favor”. Con ello se pretende que la
sociedad efectte acciones como separar la basura, o bien no
tirarla en espacios publicos, por ejemplo. Sin embargo, eso no
es ecologia, dichas tareas fungen en realidad s6lo como cuida-
dos paliativos, puesto que no atacan de raiz un mal cuya batalla
estd perdida.

Los principios de universalizacién e igualitarismo susten-
tan conceptos que en la practica se esfuman; ni todos somos
iguales, ni los derechos son universales, ni todos tenemos
acceso a ellos; ni hombres ni mujeres enfrentan el mundo del
mismo modo. Es decir, los conceptos de poder estan afianza-
dos en creencias y valores que favorecen un sistema andro-
centrista que respalda la supuesta superioridad masculina.
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Para K. Warren (2003), a ese conjunto de creencias y valores
se agregan actitudes y suposiciones basicas que determinan la
percepcién que se tiene sobre si mismo y sobre los demas. El
feminismo tiene como labor romper con dichos paradigmas y
demostrar cémo no existe 1dgica que sostenga ese sistema de
dominacién patriarcal sobre otros seres humanos o sobre seres
no humanos (naturaleza).

La relacién entre feminismo y medio ambiente no es una
conexién expontanea y no reside exclusivamente en la lucha
contra el dominio y la subordinacién. Esta relacionado a dis-
tintos movimientos sociales. En este sentido, se entiende por
filosofia ecofeminista a toda “la diversidad de estudios filoséfi-
cos que examinan las diferentes conexiones entre el feminismo
y el medio ambiente” (Warren, 2003: 12).

El término ecofeminismo se le debe a Francoise d’'Eaubonne,
quien lo introdujo en 1974 en su obra El feminismo o la muerte.
Sostenia la tesis de que existe una conexién entre la domina-
cién social sobre la mujer y el dominio sobre la naturaleza, y
resaltaba el papel que las mujeres podian desempenar en la
revolucién ecolégica. Este rechaza los esquemas dualistas tales
como: masculino-femenino, civilizado-primitivo, humano-
natural, razén-emocién. “Lalégica de la dominacién, junto con
el pensamiento jerdrquico-valorativo y el dualismo valorativo,
forman un marco conceptual de opresién” (Warren, 2003: 63).

Es decir, el ecofeminismo critica la 1égica del patriarcado,
incluso es traducido como la causa por la cual la naturaleza y el
trabajo de las mujeres en el hogar carecen de valor econémico.
Tanto las mujeres como la naturaleza han sido invisibilizadas
en un ejercicio de dominacién, transformacién y explotacién.
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La cultura patriarcal favorece la comprensiéon de la violen-
cia contra las mujeres. Cantera (2007), define el patriarcado
como una estructura de organizacién sociocultural, en donde
la dominacién masculina establece el sistema en que se desa-
rrollaran las relaciones sociales, conforme y de acuerdo a rela-
ciones de poder asimétricas y jerarquicas. Al interior de este
escenario, se instaura la divisién de los roles tanto masculino
como femenino, y se erigen los protagonistas; es decir quién
puede ejecutar y ejercer violencia, y quién estd sujeto a recibirla
(Cantera, 2005). Lo anterior significa que, para el patriarcado
la mujer es un objeto de dominacién en un sistema social mas-
culino y opresivo.

El ecologismo, implica un desafio al igual que el feminismo,
se tratan de sistemas de creencias destinados a generar una
6ptica del mundo transformadora, y ninguna de ellas es com-
patible con la visién acomodada del mundo, puesto que ni el
ecologismo ni el feminismo sirven a intereses particulares.

Fernandez Buey (2004), subrayaba que la anti-globalizacién
encuentra en movimientos como el marxismo, el ecologismo,
el feminismo y el pacifismo, la base para su construccién como
“el movimiento de movimientos”; todos los antes menciona-
dos estan relacionados con el movimiento social inicialmente
alternativo representado por el sindicalismo.

Critican los modelos politicos; si bien se trate de democra-
cia o socialismo a su vez se caracterizan por un halo negativo
como: “movimientos “anti-”: anti-autoritarios, anti-burocrati-
cos, anti-militaristas, anti-imperialistas, anti-productivistas y
anti-patriarcales y por extensién anti-capitalistas y anti socia-
listas” (Moure, 2014: 212).
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Los tres, ecologismo, feminismo y pacifismo' estuvieron en
los origenes de la contra cultura y se han ido adaptando pos-
teriormente a las peculiaridades de cada nacién. Sin embargo,
se mueven mas bien en los margenes de las sociedades demo-
craticas, con la aspiracién de constituirse en nexos articulado-
res mas alla de las organizaciones politicas convencionales que
pretenden sofocarlos, por lo que también aspiran a la transfor-
macién desde dentro de estas organizaciones.

Es imprescindible sefialar que, dentro del debate cldsico de
politica entre derecha e izquierda, el ecologismo suele incluirse
dentro delos movimientosizquierdistas puesto quelaizquierda
manifiesta una postura anticapitalista, denunciando a los gru-
pos de poder o individualistas. Y porque ademas las politicas
verdes son contrarias. “La vanguardia del pensamiento politico
mundial nos empuja hacia un movimiento radicalmente inno-
vador, humanista y solidario, como es el ecologista” (Moure,
2014:231).

1. Discusién sobre ambientalismo y ecologia
En la vida social la politica tiende siempre a posicionarse en

un lugar especifico del mapa ideoldgico segun le corresponda
o le convenga; esto significa que, las diferentes ideologias

1 Sin embargo, puede y debe definirse el pacifismo de forma mas amplia. En
primer lugar, en sentido negativo, como unarespuesta social y cultural a la guerra,
de multiples repercusiones econémicas y politicas. En sentido positivo, podemos
entender el pacifismo como aquella doctrina que busca favorecer y estimular
todas las condiciones para que la paz sea un estado y condicién permanente de
las relaciones humanas, tanto entre personas como entre naciones, Estados y
pueblos (Lépez, 2004: 829-843).
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politicas obedecen a una especie de orientacién que les per-
mite determinar o aceptar distintas précticas y precisar lo que
se puede y lo que no se puede hacer. A partir del posiciona-
miento ideoldgico al que cada sujeto se incorpore, éste tiene
una observancia determinada.

En este sentido el ambientalismo nace, no como una ideologia,
pero si como un abordaje, en general administrativo y poco siste-
matico, para enfrentar los problemas del medio ambiente. En un
sentido bien diferente, la ecologia es una forma de pensamiento
que hace regencia ala necesidad de emprender cambios profundos
y de forma urgente tanto en el &mbito de la organizacién social

asi como en las actitudes relativas al mundo natural no humano
(Moure, 2014: 211).

Delo anterior se infiere que, el ambientalismo puede encon-
trar mayor o menor compatibilidad con las ideologias politi-
cas, no asi el ecologismo, puesto que éste no corresponde a una
ideologia en si misma. Incluso un sujeto puede definirse como
ambientalista radical o bien ambientalista socialista. Puesto
que se puede adoptar un posicionamiento ambientalista en
distinto grado o proporciéon dependiendo de las medidas adop-
tadas. Para el ambientalismo el medio ambiente es un escena-
rio permisivo segin convenga al ser humano para la ecologia
esto no es viable.

Moure lo explica de la siguiente forma:

Ambientalista es una practica politica que se ocupa de la natura-

leza sin provocar un cambio fundamental en los actuales valores

de produccién y de consumo. El ecologismo mantiene que una

145



EPISTEMOLOGIA DE LA SUSTENTABILIDAD

existencia sustentable y feliz necesita de cambios radicales en
nuestra relacién con el mundo natural no humano y en nuestra
forma de vida social y politica (Moure, 2014: 213).

Por tanto, es necesario no confundir ecologismo con un
ambientalismo radical, puesto que no se trata de un posiciona-
miento de diferentes grados. Si fuese el caso, las discordancias
serian simples y se podrian ajustar en el consenso. El plantea-
miento es mas complejo, el ecologista plantea cuestionamien-
tos a la realidad y abre el debate sobre el dominio humano
respecto a todo cuanto existe. Evidentemente ambas propues-
tas generan politicas en distintos grados, lo que determina el
impacto cualitativo.

Se debe ser atento a este impacto puesto que:

Las medidas verdes que los partidos politicos disefian en sus cam-
pafias hacen parte de una sociedad de servicios opulenta y tec-
nolégica: en la realidad (...) no desafian el consenso que se revela
como deseable para la sociedad del siglo XXI, al contrario, en vez
de poner en duda la opulencia y la tecnologia, acaban por refor-
zarla. (Moure, 2014: 213).

A diferencia del ecologismo el cual “pretende una revolu-
ci6én no violenta que derribe la actual sociedad contaminante,
saqueadora y materialista y, en su lugar, se establezca un nuevo
orden social que permita a los seres humanos vivir en armonia
con el planeta” (Moure, 2014: 213).

Es decir, este movimiento puede entenderse como fuerza
cultural y politica que aspira a una transformacién profunda
tal y como lo pretende el feminismo.
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El ecologismo intenta explicitamente descolocar al ser humano
como centro del mundo, cuestionar la ciencia mecanicista y sus
consecuencias tecnoldgicas, negarse a creer que el mundo estd
hecho en exclusivo para los seres humanos y todo esto ponde-
rando el proyecto de opulencia material dominante (Moure,
2014:214).

Estas posturas se excluyen por si solas en una propuesta
verde, basada en posiciones netamente ambientalistas, en las
que se persigue efectivamente una economia mas limpia, pero
basada principalmente en tecnologia y produciendo aparente-
mente menos contaminacién. He aqui la critica al reciclaje, por
ejemplo; puesto que es un acto engafioso argumentar que se
pueden mantener los niveles de consumo siempre que exista
un modelo de reciclaje. Esta propuesta obedece basicamente a
un modelo tecnocratico que se esconde bajo el velo del ambien-
talismo, no asi en la ecologia.

Lo anterior se puede explicar de la siguiente forma: es inge-
nuo creer que el proceso de reciclaje actiia como una accién que
brinde posibles soluciones. El proceso de reciclaje en si repre-
senta el uso y gasto de energia, convirtiendose en una activi-
dad industrial que coopera al calentamiento global como cual-
quier otra. No se trata de una postura en contra del reciclaje, de
hecho se debe reconocer como una practica atil y necesaria. Sin
embargo, no es la respuesta fundamental y es ilusorio pensar
que es la solucién. Ademds se debe tomar en cuenta que no
todo el reciclaje comprende la misma practica:

A veces por reciclar entendemos reutilizar y obviamente la reutili-

zacién es imprescindible. A lo largo de la historia las comunidades
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humanas usaron sus bienes hasta que se consumian completa-
mente. Las practicas habituales en las casas de nuestros abuelos,
como cocinar con sobras, dar vuelta a los abrigos, para usar la tela
por los dos lados, o dar piezas de ropa a otras personas con algin
cambio en el cuerpo que los hace inservibles son hoy inusuales.
(...) Otras veces por reciclar entendemos dar un nuevo uso. El
esfuerzo que demanda aprovechar lo viejo es hoy desconsiderado.
El mercado se llené de abastecimientos excesivamente baratos:
saldos, “todo a un euro”, mercados variados que incentivan ain
mds nuestras ansias por consumir y sin embargo, desaniman
estas acciones de recuperacién. Si por reciclaje entendemos dar
un nuevo uso esto es urgente y necesario. (...) Mas en general por
reciclaje se entiende la recolecta selectiva de papel, vidrio o plasti-
cos. Y aqui la accién ecoldgica es de menor alcance o simplemente
no existe (Moure, 2014: 214-215).

Lo que se argumenta es que las buenas intenciones traduci-
das en politicas verdes como (el ejemplo la del papel reciclado
que aparentemente disminuye el gasto de maderas y también
el de agua y energia), es sélo una buena intencién, puesto que
es un hecho indiscutible que el papel reciclado provine de una
elaboracién industrial igualmente contaminante. Por ende la
ecologia exhorta a no hacer uso excesivo en el gasto de papel
s6lo por tratarse de papel reciclado. Otro caso digno de revi-
sién es el relativo a los Tetra Brick.

2 Se refiere al envase de cartén producido por la empresa sueca Tetra Pack.
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Un paquete de buena conservacién, ficil de guardar y de alma-
cenar. Los usamos porque no tenemos alternativas y los guarda-
mos en nuestras casas por separados. Los llevamos al contene-
dor y después serdn recogidos y llevados para el pais de Nunca
Jamas porque el reciclaje de tetra brick es un proceso complejo
e inusual: (...) son pocas las estaciones de reciclaje en funciona-
miento capacitadas para ocuparse del tratamiento de este mate-
rial. El brick surgi6 en Suecia en los afios 50 como un gran avance
en el almacenamiento de liquidos. Sin embargo, hasta cuarenta
afios después no se vio la necesidad de reciclarlo y ahi dejaron de
lucir sus ventajas. Su tratamiento como basura exige primero sua-
vizar en agua caliente el cartén que constituye el 75% de material
que lo compone, posteriormente, se debe emprender el proceso,
mas dificultoso de separar el plastico del aluminio, para lo que se
necesitan grandes temperaturas, y aqui es que el reciclaje pasa a
generar una nueva actividad industrial, tan contaminante como
cualquier otra e inutil porque el cartén y el aluminio resultantes
no estdn en éptimas condiciones y apenas podran ser utilizados
después para hacer aglomerados industriales. Mas all4 que, ya ini-
cialmente, para fabricar el tetra brick se requirié de aluminio, un
material altamente contaminante (Moure, 2014: 215-216).

Si dentro de las politicas verdes de reciclaje no se contempla

trasladar a los tetra brick a un lugar especializado en donde se

pueda llevar a cabo el proceso pertinente para un segundo uso,

la intencién queda, justo como ya se menciond, en tan sélo una

buena intencién. Se admite la utilidad del proceso de reciclaje,

aunque éste no dard soluciones totales.

Por otro lado, se debe aceptar que muchos de los articulos que

se consumen responden inicamente a carencias que adoptamos
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como necesidades a través de la fuerza de persuasion, que las
campaiias en los medios de comunicacién ejercen sobre noso-
tros. Si una sociedad ecoldgica es capaz de transformar el actual
modelo de consumo, serd porque es capaz de proporcionar satis-
factores mas profundos que escapar a través de poseer objetos
materiales (shopping & holding).

Es cierto que existe una especie de escepticismo en el tema
ecolédgico. Sin embargo, la idea de vivir una vida en armonia
con la naturaleza resulta fundamental en el perfil de cualquier
ecologista, de ahi la diferencia entre ambientalismo y ecolo-
gia, esta ultima establece una correlacién ética. Es decir, para
el ambientalismo los seres humanos deben cuidar del medio
ambiente porque son los recursos de los cuales se hard uso y se
beneficiard; para la ecologia la naturaleza tiene por si misma
un valor intrinseco, independiente del beneficio que brinda a
los seres humanos.

Que las floras tropicales se deben conservar porque propor-
cionan oxigeno o representan las materias primas de medica-
mentos o bien porque impiden que la tierra se erosione no son
razones netamente ecoldgicas, obedecen a la preocupacién por
el beneficio futuro para la raza humana. No se trata de defen-
der la conservacién por el provecho o la utilidad que encontra-
mos en la naturaleza, ni mucho menos por la belleza o el placer
que ésta pueda brindar. Estas argumentaciones obedecen a
una Optica parcial y lo que se requiere es una 6ptica imparcial
que se muestre menos antropocentrista y mas ecocentrista,
que se reconozca el valor de lo no humano.

El activismo ecolégico implica el respeto para con los seres todos

(animales y plantas), para el territorio, para lalimpieza de las aguas
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y del aire, para el camino marcado durante siglos por el curso de
fos, . umu u .
los rios, para los minerales acumulados en un territorio antes de

ser considerados “recursos” energéticos (Moure, 2014: 217).

Cabe mencionar que el beneficio de explotar los “recursos”
es un beneficio exclusivo para algunos cuantos. Pues la explota-
cién atiende a intereses econdmicos de sélo algunos. Las razo-
nes para adoptar una posicién ecologista no son menores, hasta
ahora la idea de que las sociedades viven en el desarrollo como
sinénimo de comodidad y confort, con individuos cémodos y
felices, se ha fijado en el colectivo como verdades que son falsas.

Cuando se trata de defender la flora amazénica, autentico pulmén
del planeta, el ambientalismo argumenta que, con la pérdida de
los bosques, desaparecen principios medicinales y especies ente-
ras que tal vez estén implicadas en la solucién para algunas enfer-
medades que nos afectan o que nos pueden atacar en el futuro
(Moure, 2014: 217).

Sin embargo, este argumento es en realidad reduccionista
puesto que intenta demostrar que no nos interesa destruir el
Amazonas; es decir que, no estamos interesados en destruir
una fuente de recursos puesto que es benéfico tenerla a dis-
posicién. Esta en realidad es una posicién politica por ello el
ambientalismo se presenta como una version aligerada de lo
que plantea el ecologismo con medidas destinadas a proteger
pero que nadie cree y en donde nadie protege.

Es indudable que nadie se va a mostrar en favor de la des-
truccién, simplemente porque es una actividad nefasta y
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politicamente incorrecta. Sin embargo, es necesario mas que
una actitud politicamente correcta; son indispensable accio-
nes en positivo. Se trata de incidir en la simulacién social que
argumenta estar a favor y nunca en contra de la destruccién
del planeta.

2. Esaincé6moda ecologia

Segiin Moure el reciclaje es un instrumento de prevencién que
ya esta fuera de tiempo. Es verdad basta con realizar ejerci-
cios simples, por ejemplo: si realizamos un célculo respecto al
numero de bolsas de plastico u otros materiales similares que
ocupamos para transportar las compras de la semana, obser-
varemos que no representa ningun tipo de accién ecoldgica
depositar ese total de bolsas en el apartado de plastico, lo eco-
légico seria no hacer uso de ellas. Un poco volver al pasado por
arcaico que parezca, puesto que, ecoldgico, no significa hacer
una clasificacién de los desperdicios, sino ahorrar en los recur-
sos, es decir usar menos. Si, aun con lo engorroso que resulta.
“Ecologia es hallar placer en la austeridad; algo que nada tiene
que ver con el consumo verde en que nos han sumergido las
técnicas de mercado” (Moure, 2014: 2001).

Evidentemente esta prictica no es una tarea menor, puesto
que implica un esfuerzo complejo y permanente. “Aunque
la guerrilla sea incémoda para quien transita por las calles y
vayan por delante mil perdedores, lo que tenemos que hacer es
una revolucién que cuestionara nuestro lugar en el planeta, lo
que somos y lo que crefamos ser” (Moure, 2014: 202).

Sin embargo, la situacién que enfrenta el planeta no con-
siente una actuacién superficial; el estado de destruccién de
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los ecosistemas en que nos encontramos exige medidas pro-
fundas. Es probable que tiempo atrds hubiese tenido algin
impacto. Desafortunadamente, el hoy exige un modelo real-
mente ecoldgico aunque esto signifique ir mas all, debido a la
magnitud de los problemas que se deben enfrentar; lo anterior
invita a reflexionar sobre el propio modelo de desarrollo.

La ecologia se presenta en dos variantes: la mas conocida, mode-
raday en boga, consiste en medidas que se llaman ambientalistas,
con que mitigar los excesos de la industrializacién; la otra es una
variante mas radical, quiere decir, que se destina a cuestionar los
problemas relativos a la naturaleza de raiz. Porque eso y no otra
cosa significa la digna palabra radical, que merece ser reivindicada
puesto que, de tanto mal llamar radical a todo aquello de lo que no
gustamos, es practico olvidar revisar de corazén los problemas y

cambiar a partir de la raiz produce transformaciones verdaderas
(Moure, 2014: 202).

El término radical® obliga a una posicién alejada de la super-
ficialidad e invita a replantear cada accién respecto a lo pre-
tendido. Las transformaciones que se presentan en la sociedad,
obligan por tanto a realizar cambios en el estilo de vida profundos.

Sin embargo, el hecho de que una sociedad econdémica-
mente pujante aspire a integrarse en el modelo del primer
mundo, explica porque algunas modas se popularizan a partir

3 Radical significa: de raiz toda accién o pensamiento que nos obliga a repensar lo
que queremos ser (Moure, 2014: 202).
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de principios ecolégicos, éstas se traducen en formas de inte-
gracion, tal es el caso de la moda verde. La cual, implement6
la aplicacién de principios ecolégicos en el &mbito doméstico,
desde luego en sectores sociales determinados. A través del
uso, por ejemplo, de detergentes sin amoniaco o bien el uso de
productos etiquetados como organicos; el comercio al detectar
esta tendencia, invadié al mercado con opciones catalogadas
como inofensivas o benévolas con el medio ambiente; se abrié
un nicho de mercado exclusivo, con una demanda opulenta
preocupada por el medio ambiente listo para ser aprovechado.

Hay quien piensa que el furor verde de los productos de limpieza
cesaron en estos dltimos afios porque, al final, las personas consi-
deraron a su economia y acaban por comprar lo més barato, aun-
que sea menos ecoldgico. Sin embargo tal vez no sea tan simple el
proceso: el consumo verde se mantiene en el mismo nivel, desti-
nado siempre, igual en periodos de crisis econdmica a un sector

del ptblico interesado en estas cuestiones (Moure, 2014: 203).

El éxito de estos productos se debe en gran medida a su
relativa invisibilidad, no tienen el mismo nivel de competen-
cia, puesto que el sector al que van dirigidos es concreto, fiel
y constante, y desde luego exclusivo. Valdria la pena analizar
las estrategias verdes, a fin de validar la capacidad de transfor-
macién con la realidad y el medio ambiente. Ademads, el con-
sumo de estos productos alternativos no determina que quie-
nes los consumen sean sujetos con vidas mas comprometidas
con la naturaleza. El aporte del consumo verde es mintsculo e
incluso irrisorio.
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Que se reciclen hoy mds garrafas y papel que veinte afios atrés,
que se venda exclusivamente gasolina sin plomo o que se arro-
jen menos detergentes dafiinos en las aguas no va a cambiar el
mundo consumista en que vivimos. Por eso el problema principal
de esta ecologia débil estd en que mantiene el planeta igual que

antes: sin reverdecimiento e insustentable (More, 2014: 204).

De tal forma que hoy dia es frecuente encontrar en las cam-
panas electorales o en los medios de comunicacién de forma
recurrente la idea de una politica de reciclaje que enfrente la
inercia de la sociedad. Sin embargo, el incremento de sujetos
adoptando politicas verdes no soluciona el problema principal,
este tipo de transformaciones son de repercusién minima. No
se desderian este tipo de acciones por los alcances minudsculos
que logran sino porque son modelos implantados que poco tie-
nen que ver con el resultado buscado.

Por otro lado, es conveniente tratar de romper con todos los
paradigmas y reconocer que aunque toda insumisién parezca
inviable, a los ojos de los pesimistas, algunas transformacio-
nes minimas son capaces de modificar el orden de las cosas y
demostrar que no todo estd hecho y que existen alternativas
para modificar la realidad cuando éstas obedecen a objetivos
trascendentales.

Vale la pena sefalar que, una medida minima puede tomar
el caricter de valor netamente simbodlico, y la importancia de
un acto simbdlico radica en el establecimiento y acumulacién
de los mismos, con lo que se termina por transformar la reali-
dad. Y como prueba de ello estdn los movimientos asociaciona-
les. Respecto a un acto simbélico, Moure sefiala:
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Un acto simbélico, uno entre tantos que puede modificar la rea-
lidad que habitamos consistiria en boicotear los saldos comercia-
les. Periédicamente los saldos se instalan entre nosotros, como
estaciones de mentira: segundas rebajas, dltimos dias, final de
temporada...en una sociedad que dej6 de reunirse, de afiliarse,
de juntarse, de leer, de compartir experiencias...aceptando como
ocupacién principal la de comprar. Los saldos producen ilusién de
abundancia: “qué bueno seria tener esto, y aquello” “qué bueno
darse un capricho” “voy a llevar esto porque... para lo que cuesta”.
Los saldos hacen que adoremos lo barato: dos por uno. Acabamos
por desear lo que no necesitamos (...) y que antes no compraria-
mos. En pocas palabras, sofiamos que abusamos del capital, que
engafiamos al fabricante, que nos aprovechamos de que los ven-
dedores tienen necesidad de no acumular la mercancia (Moure,
2014: 204-205).

La importancia de un acto de esta naturaleza radica en que,
se trata de una percepcién errénea. La idea de la compra barata
es una idea engendrada para desarrollar la necesidad de com-
prar y generar mayor consumo. Ideas concebidas en el capita-
lismo, adornadas a través de la mercadotecnia y asumidas en
el bombardeo e influjo de los medios de comunicacién. A esta
acumulacién de productos a bajo precio los economistas la
podrian traducir como una falsa pero auténtica, especulacién.

De ahi que pocos son capaces de ignorar el periodo de des-
cuentos, creados y pensados para fomentar el deseo de poseer
mds, sin reparar que este comportamiento exige figuras tales
como; fabricas sin presencia sindical, subcontratacién en
masa de trabajadoras en condiciones infrahumanas e incluso
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trabajos infantiles. Evidentemente, una conducta ecolégica
consistiria en revelarse ante los intereses del capitalismo,
ante el consumo compulsivo y ante el secuestro del actual ocio
de la sociedad.

Porque, aunque parezca mentira es posible boicotear la tempo-
rada de saldos. No ir a los saldos puede ser en este momento un
acto simbdlico: que una minoria informada y combativa lo haga
no implica aun un movimiento importante, mas demuestra la
posibilidad de articular una resistencia y tiene un enorme poten-
cial (Moure, 2014: 205).

Por tanto, para constituir acciones ecoldgicas en profundi-
dad es indispensable adoptar un posicién critica y buscar espa-
cios para el activismo en contra de los excesos en el consumo,
que estan por aniquilar los recursos naturales, es inminente
repudiar el abuso humano sobre lo no humano. Resistir a la
temporada de rebajas no parece ser un acto que esté vincu-
lado a una politica verde, sin embargo, educa en la austeridad
y genera ahorro en el despilfarro de dinero y de productos. Es
una oportunidad de disminuir la basura y la produccién des-
medida de bienes.

Desafortunadamente, “lavar” y “usar” en lugar de consumir
“desechables”, no son el tipo de medidas que se promueven a
través de las instituciones o los medios de comunicacién. Las
medidas ambientalistas nos invitan a darle uso a un objeto
poco gastado, es decir a reutilizar y con ello prolongar su arribo
a los cestos de basura e incluso muchas de las medidas acadé-
micas van encaminadas a reducir a la ecologia en ese sentido.
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“Cierra la llave mientras te cepillas los dientes”. “Supongo que
serd un modelo de comenzar a ecologizar todo, mas encuen-
tro que se trata de una estrategia débil, un tranquilizante para
consciencias leves. Si el problema fuera politico, mereceria
soluciones politicas” (Moure, 2014: 206).

Es decir, el ambientalismo con sus propuestas de ecologia
débil sugieren extrema atencién en un dngulo de nuestra exis-
tencia, permitiendo al mismo tiempo modelos insustentables.
Se tranquilizan consciencias a través del reciclaje y patrones
de vida verde, ignorando el modelo de consumo en que se esta
instalado, sin advertir que en éste no hay nada intrinseca-
mente bueno.

Es cierto que la presién de los consumidores estd por detras de
medidas drasticas, como la eliminacién del CEC* en los aerosoles o
la popularizacién de marcas de cosméticos que garanticen que sus
productos no han sido probados en animales. Es cierto que pode-
mos prolongar la vida de las floras tropicales resistiendo la tenta-
cién de comprar sillas de cierta madera para la terraza. Ninguna
de estas actividades debe ser desvalorizada, por cuanto todas

ellas patentizan que las personas pueden mostrarse sensibles

4 Abreviatura de clorofluorocarbonos. Familia de productos quimicos que
contienen cloro, fluor y carbono. Se utilizan como refrigerantes, propulsores de
aerosoles, disolventes de limpieza y en la fabricacién de espumas. Si bien en un
principio se los considerd inocuos, actualmente se sabe que se acumulan en la
atmadsfera terrestre, donde destruyen la capa protectora del ozono y retienen los
rayos solares, con lo que contribuyen al efecto invernadero. Los mas comunes
son el CFC-11, CFC-12, CFC-113, CFC-114, y CFC-115 que tienen, respectiva-
mente, un potencial de disminucién del ozono de 1,1,0,8,1,y 0,6.

158



ESA INCOMODA ECOLOGIA

a criterios éticos, aunque enfrentados con sus intereses particu-
lares. Més ninguna de estas medidas responsables ha de salvar al
planeta (Moure, 2014: 207).

Segun el filésofo Donson (1995), no es un tema de ejercer el
consumo responsable de acuerdo a nuestro poder adquisitivo,
es imprescindible no ejercer el consumo o hacerlo lo menos
posible. Parece complejo aproximarse a esta propuesta, sin
embargo, esta visién permite entender que el medio ambiente
requiere de cambios profundos y justamente complejos debido
al momento en que se encuentra, ya no son posibles los disi-
mulos ante una realidad que colapsa a los ecosistemas.’

De nollevar a cabo una modificacién en nuestra existencia las
expectativas de las politicas verdes son escasas e insuficientes.

5 Un visén es un animal de tamafio pequetio, un mamifero carnivoro de la familia
de los mustélidos de cabeza larga, orejas diminutas y patas cortas con pies compri-
midos. Su piel, de extraordinaria suavidad, densa y brillante, y considerada un lujo
para agasajar y adornar a mujeres occidentales. Para un suntuoso abrigo de talla
L4 se necesitan entre 50 y 60 animales. (..). Si nos preguntan cuantos animales
mata la industria de las pieles para hacer un abrigo, las cifras son escandalosas: de
3 a5lobos, de 10 a 24 zorras, de 20 a 30 nutrias, de 35 a 65 visones o de 180 a 24,0
armadillos. Si fuésemos inuits, si habitaramos en la tundra o en Siberia o igual en
los Ancares, y en el caso de estar todo el dia a trabajar al aire libre, seria natural
que quisiésemos apropiarnos de una piel de animal muerto para cubrirnos.
Pasamos por alta la circunstancia, importante, de que una cosa es cubrirse con
la piel de un animal muerto y otra, bien diferente de matarlo para agasajar con su
piel. () Con el Uinico objetivo de servir de ornamento suntuoso a estas mujeres,
cientos de animalitos comparten jaulas malolientes dejan de vivir una existencia
digna de animal salvaje que corre, brinca, duerme, fornica, respira para vivir una
medio vida, limitada a un gaveta llena de excremento. (.) Esa piel se vende luego a
precios de lujo en tiendas donde la mayoria no puede entrar nunca, de modo que
un inocente muere para reforzar la lucha de clases (Moure, 2014: 208).
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No olvidar que asentar la esperanza en legislaciones que pro-
vienen de intereses capitalistas y que atienden a intereses indi-
viduales es ignorar complicidades. Taibo (2010), sefialaba que
para acercarnos a una verdadera transformacién social, la cual
es absolutamente necesaria, es inevitable que surja de construir
una cultura politica ecoldgica de base popular, en el amparo de
la resistencia colectiva frente a la globalizacién e indiscutible-
mente decrecentista.

El movimiento decrecentista emana de una proposicién y
es que cualquier sistema econémico que no sea sostenible® es
inviable. Actualmente las propuestas politicas tiene entre sus
objetivos el desarrollo sostenible, éste es una intencién por
salvar o intentar eludir los dafios a la naturaleza como conse-
cuencia del crecimiento. La definicién dada por la Comisién
Mundial para el Medio Ambiente y el Desarrollo (Comisién
Brundtland) en 1987 a la sostenibilidad es:

Satisfacer las necesidades del presente sin comprometer la capa-
cidad de las generaciones futuras de satisfacer las suyas propias.
Para esto se vuelve fundamental la preservacién de la biodiversi-
dad y de las funciones ecolégicas, muchas de cuyas leyes internas

desconocemos, asi como la implicacién del ser humano en éstas
(Cantero, 2012: 13).

El movimiento decrecentista esta asociado a la proteccién y
conservacion de la naturaleza, y al ser humano y su integracién

6 Segun John Elkinton (2002), el desarrollo sostenible implicaria pues la perse-
cucién simultanea de prosperidad econémica, calidad ambiental y equidad social
(Cantero, 2012: 13).
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en todos los aspectos con ésta. “El llamado capitalismo eco-
compatible que intenta aunar todos estos conceptos (justicia
social, viabilidad ecolégica y crecimiento econémico) seria por
lo tanto concebible quizds o mas bien muy vistoso en la teoria
pero irrealizable en la practica” (Cantero, 2012: 14).

Valenti Rull (2011), nos recuerda que se debe tener presente
en todo momento que los recursos globales son finitos, y esa
riqueza tiene limitaciones en la propia capacidad de la tierra 'y
ademas que cada componente depende a su vez de otros. La
cadena perfecta que no acepta alteraciones sin padecer pertur-
baciones. Rockstréom et al. (2009), sefialaba que “construir una
carretera a través de un bosque es hecho a expensas del bosque,
esto es, del capital natural” (Citado en Rull, 2011: 104-105).

Cabe mencionar que, el término decrecentismo’ fue reto-
mado de los trabajos de Nicholas Georgescu-Roegen alrededor
de 1979. Una definicién es, por ejemplo, la acufiada por Paul
Aries (2005):

El decrecimiento no requiere una disminucién en calidad de vida,
simplemente una diferente concepcién de lo que es calidad de
vida, una que da mds importancia a las experiencias sensoriales,
a las relaciones, a la convivencia, al silencio o a la belleza que al

consumo (Citado en Fournier, 2008: 536).

7 Este concepto es acusado reiteradamente en la bibliografia sobre decrecimiento
de ser Unicamente un oximoron4 o una antinomias y, por lo tanto, un artificio
creado con el unico fin de dar nombre a algo irreal e imposible para poder sustan-
ciarlo, darle apariencia de realizable y deseable y hacerlo al menos mas «dige-
rible». Cantero (2012, p. 14)
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Por su parte la Declaracién de la Conferencia Internacional
“Decrecimiento para la Sostenibilidad Ecolégica y la Equidad
Social”, celebrada en Paris durante el mes de abril de 2008,
lo sefialo como la: “Transicién voluntaria hacia una sociedad
justa, participativa y sostenible ecolégicamente”, con esta
declaracion se admite que la naturaleza en efecto es un asunto
politico, que no puede ser un tema ignorado y que debe ser aten-
dido puntualmente. Algunos otros autores tales como Schnei-
der, Kallis y Martinez Alier, aportaron la siguiente definicién:
“Una reduccién equitativa de la produccién y del consumo que
incremente el bienestar humano y mejore las condiciones a
nivel local y global, en el corto y en el largo plazo” (Schneider
et al., 2010: 512). Es decir, el bienestar humano depende de la
disminucién en los niveles del consumo.

Cabe serialar la importancia de reflexionar sobre los movi-
mientos ecolégicos y su relacién con el poder; esta relacién
constantemente se traduce en lo que podriamos denominar
reformas lights. En ese sentido, el activismo ecoldgico radical,
sin importar lo excéntrico que parezca, incorpora un desafio.
El abuso de los humanos sobre los no humanos plantea un foco
de atencidn para discutir sobre las condiciones y relaciones de
vida que mantiene el ser humano con el resto de las especies.
Moure lo sefiala de la siguiente forma: “ser humano no signi-
fica ser mejor; es apenas ser diferente y algo de responsabilidad
deberia estar implicita en esa diferencia, cuando menos en lo
que respecta a las condiciones de vida que concedemos a los
animales” (Moure, 2014: 209).

Estallamada de atencién golpea nuestras conciencias y debe
producir cambios. En general la gente se siente identificada con
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los animales y se muestra sensible frente a temas de maltrato;
nos gusta diferenciar entre lo bueno y lo malo y posicionarnos
casi siempre, o al menos aparentemente, desde lo correcto y lo
aceptable: lo bueno. Por lo que resulta cuestionable y sorpren-
dente que sea tan dificil para la sociedad rechazar la crianza
de animales en cautiverio y que esta practica cotidiana no des-
pierte ningin tipo de indignacién o rechazo, aun conociendo
las condiciones en las que viven dichos animales.

Me sorprende cuando los grupos ecologistas emiten comunica-
dos llevando las manos a la cabeza y lamentando la actitud radi-
cal de quien libera animales en cautiverio. Argumentando que los
visones de granjas, de procedencia americana, son depredadores
feroces y que pueden inducir alteraciones terribles en los ecosiste-
mas. Bien estd que se preocupen, mas con ese argumento habria
que capturar a los humanos: los depredadores mas feroces que se
conocen, tenaces en alterar el curso de los rios y de producir en
la naturaleza entera transformaciones irreversibles. Hasta ahora

no escuche nunca que por eso nos deban meter en jaulas (Moure,
2014: 210).

Se debe recordar que fue en 1987, durante el informe deno-
minado «Nuestro futuro comin» de la Comisién Mundial
sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo para las Naciones
Unidas, en donde la Doctora Gro Harlem Bruntland introdujo
el concepto de “desarrollo sustentable”? el cual ha atravesado

8 Se define «el desarrollo sostenible como la satisfaccion de «las necesidades
de la generacion presente sin comprometer la capacidad de las generaciones
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por un proceso de degradacién con el uso hasta convertirse
en parte del imaginario social, utilizado con frecuencia en el

discurso ambiental.

Gro Harlem Bruntland propugnaba un uso eficiente, equitativo y
responsable de los recursos escasos de la sociedad, tanto estricta-
mente econdémicos como humanos y naturales con la finalidad de
satisfacer las necesidades de las generaciones presentes sin com-
prometer las necesidades de las generaciones futuras para atender

sus propias necesidades (Moure, 2014: 221).

No se puede contradecir el buen propésito, este documento
preveia atender las necesidades de las futuras generaciones,
por lo tanto las instituciones se vieron comprometidas con la
idea puesto que ademads de ser una planteamiento vanguar-
dista conminaba a un actuar ético. “Las practicas politicas
ambientalistas gozan de los beneficios ante la opinién publica
de propuestas moderadas y en general, los partidarios de estas
estrategias verdes creen en la tecnologia como solucién para
resolver los eventuales problema” (Bunge, 1989: 165).

Sin embargo, es un argumento ingenuo apoyado en la
ceguera que produce la ciencia y los beneficios econémicos
que de ésta se producen. El desarrollo sustentable funcionaria,

futuras para satisfacer sus propias necesidades, el desarrollo sostenible ha emer-
gido como el principio rector para el desarrollo mundial a largo plazo. Consta
de tres pilares, el desarrollo sostenible trata de lograr, de manera equilibrada, el
desarrollo econdmico, el desarrollo social y la proteccion del medio ambiente.
Naciones Unidas (1987).
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tal vez, si se hubiese aplicado con antelacién. Ademas, los cui-
dados de prevencién exigen un costo y demandan una fuerte
inversién econémica y humana; el problema radica en decidir
quién asumird la inversién y quien gozara de los beneficios. Y
si en la actualidad hubiese una posibilidad de solucién viable
se transformaria por lo tanto en un detonador de consumo, no

asi en un mecanismo de control o austeridad.
Consideraciones finales

La realidad exige de la ecologia modificaciones profundas que
impliquen todos los niveles de actuacién, las medidas palia-
tivas no resolveran los enormes problemas que hoy dia son
latentes. Se vuelve necesario reconocer la relacién entre los
movimientos sociales, los cuales cuestionan la intervencién
politica, los intereses particulares y propugnan por una socie-
dad justa. Moure lo establece de forma clara:

La transformacién en la forma de entender a la naturaleza que
la ecologia alimenta va a producir algunas consecuencias bési-
cas: una nueva ética, una critica a la ciencia y a la tecnologia, una
preocupacién internacional por los problemas y una preferencia
por las formas de intervencién politica a escala minima y autoges-
tionadas (Moure, 2014: 224).

Por ende, Moure encuentra imprescindible la creacién de
una cultura politica que permita que las personas participen
auténomamente en las transformaciones econémicas, socio-
culturales, sensiblemente vinculadas a nuestra relacién con la
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naturaleza. Es decir, generar vias alternas que ademads de mejo-
rar la calidad de vida, individual y colectiva, contribuyan, en la
medida de lo posible, a salvar el planeta. Lo anterior implica
replantear nuestra relacién con la ciencia y la tecnologia y los
habitos de consumo.

Los movimientos ligths, como Moure los denomina, tales
como: reciclar o consumir productos de etiqueta verde (orga-
nicos), son acciones que le permiten al colectivo creer que esta
cumpliendo con las obligaciones ambientalistas y pasar por
alto que el consumismo es una especie de narcético que aneste-
sia ala poblacién y que las medidas ambientalistas son estable-
cidas, a su vez, como politicas de control, en donde incluso se
ha asociado ala sensibilidad ecolégica con un tema de minorias
subversivas no acordes con la realidad.

Por dltimo, se debe recalcar la idea de que no existe limite a la
escasez (que ha establecido el capitalismo), flagela ferozmente
al planeta. Son cuestionables las supuestas necesidades que en
realidad son imprescindibles. Es necesaria una disertacién sobre
lo indispensable; y debe ser dentro de un abordaje eminente-
mente ético. El petréleo, por ejemplo, tiene los dias contados.

Sin importar lo que hoy se entiende por vanguardia queda
claro que el crecimiento infinito no es posible en un planeta
finito, a pesar de la poca modernidad que se derive de esta idea.
Es inminente buscar nuevos modelos porque los actuales no
funcionan, porque estamos inconformes y porque ademas son
hechos incuestionables lo que nos conduce a “decrecer”.

En la visién de Moure se exhorta a prepararse para habi-
tar un mundo diferente por utdpico que parezca, un mundo
consiente (lejos de la aceptacion de acciones innecesarias que
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destruyen al planeta), a renunciar a las innovaciones tecnolé-
gicas cuando éstas sean superfluas y a no encontrar en la tec-
nologia y la ciencia la solucién a todos los problemas del ser
humano, puesto que los recursos naturales exigen estilos de
vida distintos a los que ejercemos.
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Introduccién

El siguiente trabajo tiene como fin evidenciar como se ha cons-
truido la problematica ambiental, a partir del conocimiento de
los impactos ambientales histéricamente determinados en el
sistema de produccién capitalista.

En este sentido, se presenta un breve apartado en donde
se hace una critica a la economia ambiental de los servicios
ambientales, en donde sefialamos que éstos provienen de una
evolucién natural y carecen por completo de la produccién
humana; sin embargo, las actividades econdmicas los impac-
tan por la utilidad que ejerce sobre ellos como sumideros de
desechos en la tierra, aire, agua, asi como en la atmosfera. De
aqui deviene la interpretacién de las fallas del mercado a par-
tir de la concepcién de externalidades positivas y negativas,
dependiendo a quién beneficie y a quién darie.

La critica se basa en cdmo los recursos naturales y los servi-
cios ambientales pueden depender inicamente de la perspec-
tiva econdémica, principio que contradice las limitaciones que
tiene la economia ambiental por no ser una ciencia completa
del ambiente.

Sin embargo, el aporte tedrico practico que hace al presen-
tar los instrumentos econémicos, como herramienta de valory
medicién, sonlimitados einmediatos al promover mercados que
reproduzcan el sistema capitalista, no obstante que en teoria
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s6lo funcionan en competencia perfecta. Sin embargo, para
corregir estas fallas hace falta la intervencién de las institucio-
nes provenientes del Estado para que impongan instrumentos
normativos, sanciones de cardcter econdémico, entre otros.

Esta medida de politica econémica nos lleva a sefialar que
hay agentes econdmicos a los que se beneficia y a los que se
dafia. No obstante, cuando los criterios se amplian hacia la
determinacién de fijar derechos de propiedad, fijar precios,
impuestos o generar ingresos a partir de los servicios ambien-
tales de un bosque, una selva, un llano, etcétera; esta desigual-
dad se profundiza porque radicaliza la lucha de clases.

1. Del planteamiento de la problematica ambiental a la
economia ambiental

Actualmente nuestra sociedad padece de una visién inmediata
sobre los problemas ambientales vistos como algo novedoso,
catastroéfico, reciente, etcétera, pareciera ser que se trata de un
castigo divino por el mal uso y abuso de los recursos natura-
les y ambientales empleados de una forma irracional por el ser
humano. Profetizando que si no tenemos cuidado, en el corto
plazo estaremos sujetos al colapso y desaparicion.

Esto nos remite a sefialar antagénicamente e ir en contradelo
que hace tiempo mencionaban “los clasicos y neocldsicos sobre
el equilibrio entre el padre, el hijo y espiritu santo desde Juan
Bautista Say hasta Milton Friedman” (Guillen, 2007: s.p.). Mas
aun si incluimos la frase de Keynes al problema ambiental, la
Unica solucién es que en el largo plazo todos estaremos muertos.

Eltrascender histdrico evolutivo del planeta tierra ha dejado
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huellas y vestigios con los cuales podemos tener conocimiento
de los distintos impactos que ha sufrido, ya sea por problemas
ambientales de origen natural o los ocasionados por la especie
humana. De hecho, sin estas evidencias y hallazgos histérico-
antropolégicos poco conocimiento pudiéramos vertir sobre la
aparicion y desaparicién de grandes culturas sobre el planeta
tierra, especies animales y vegetales, especies marinas, lagos,
rios, entre otros (Ponting, 1992).

...el llamado entorno natural estd sometido a las transformacio-
nes que causa la actividad humana. Se roturan los campos, se
drenan marismas, se construyen ciudades, carreteras y puentes,
al tiempo que se cultivan plantas y se domestican animales, se
transforman los hébitats, se talan bosques, se irrigan tierras, se
encauzan rios, se pastorean ovejas y cabras que devoran el pasto
de los prados y se altera el clima. Se abren brechas que parten por
la mitad montafias enteras para extraer minerales y canteras que
dejan su marca en el paisaje; se contaminan rios, mares, lagos, se
erosiona el suelo a cientos de miles de kilémetros cuadrados de
bosques y maniguas desaparecen como consecuencia de la accién
humana, mientras que la selva del Amazonas arde para hacer sitio
a los ganaderos y productores de soja hambrientos de tierra, jus-
tamente cuando el gobierno chino anuncia un vasto problema de
deforestacion (Harvey, 2012: 155).

Estos ejemplos constituyen una beta inexplorable como
objeto de investigacion, con temas centrales en el reflejo de la
agenda de investigacién de las diversas, disciplinas que acu-
den hoy prontas a dar respuesta a esos problemas, que ponen
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en jaque a la humanidad, y se han visto inmiscuidas al delegar
conocimientos empirico cientificos que nos ayuden a construir
desde la interdisciplina y la multidisciplina, el planteamiento del
problema ambiental; es decir, preguntarse ;cémo debe interve-
nir la economia para analizarlo y dar propuestas de solucién?

Una de estas disciplinas es la ciencia econémica, que mues-
tra interés por estas cuestiones, porque a partir de la impor-
tancia y conocimiento de la historia (de donde provienen
varias corrientes del pensamiento econémico), le otorga el
manejo de distintas concepciones sobre los distintos aspec-
tos de la realidad; el manejo y medicién de aquellos elemen-
tos cualitativos y cuantitativos que se generan en la produc-
cién, distribucién, cambio-circulacién y consumo de un bien
o servicio para satisfacer necesidades; la forma en como las
sociedades se han comportado y organizado para responder
a los distintos fenémenos durante el proceso de su evolucién
histéricamente determinada.

Por ejemplo, a través de la historia el tema de escases de
alimentos ha provocado la migracién de las sociedades de su
lugar de origen hacia otros lugares en donde puedan explotar
los recursos naturales necesarios para su subsistencia.

Hoy en dia, los avances tecnoldgicos en materia alimenticia
han propuesto producir alimentos genéticos para el consumo
humano, logrando, en gran medida, solucionar problemas de
abasto en algunos lugares, asi como eficientizar la agroindus-
trializacién y sustituir las practicas tradicionales agricolas.

Asi mismo sucede con otros ejemplos que bien cabria men-
cionar: la explotacién de zonas boscosas y selvaticas; la explo-
tacién de bancos de minerales y pozos petroleros; actividades

176



LA CONSTRUCCION DEL PROBLEMA EN LA VALORACION DE LOS SERVICIOS AMBIENTALES

agricolas y ganaderas en forma intensiva y extensiva; la explo-
sién demografica y la creacién de ciudades globales urbanas; el
cambio climatico y calentamiento global; entre muchos otros.

Estos temas han creado polémicas en la comunidad cienti-
fica dedicada a estudiar e investigar el impacto que ocasionan
las actividades econémicas en el ambiente, asi como sus conse-
cuencias en la poblacién, no obstante se buscan varias solucio-
nes para que las mitiguen, una de ellas proviene de la economia
ambiental.

2. La critica a la economia ambiental de los servicios
ambientales

El ambiente, desde el punto de vista econémico, es oferente y
demandante de todos los bienes y servicios porque, por una
parte, cumple la funcién de proveerlos al subsistema econé-
mico; y por otra parte, a través de su cuidado y conservacion,
pueden seguirse ofreciendo con calidad parala especie humana
garantizandole calidad de vida.

Una buena medida para poder objetivar este planteamiento
es ir sentando las bases conceptuales, que particularmente se
van ir mencionando a lo largo de este trabajo.

En primera, porque la manera de analizarlos es mediante
las relaciones sociales de produccién y el impacto ambiental,
que derivan en la problemética ambiental. No queda al mar-
gen sefalarlos porque se encuentran en cada una de las fases
de produccién, distribucién, circulacién-cambio y consumo, y
es en este circuito econémico capitalista en donde se originan
todo tipo de contaminantes que van a parar al suelo, aire, agua,
como receptores desechos organicos e inorganicos, desechos

177



EPISTEMOLOGIA DE LA SUSTENTABILIDAD

sélidos, liquidos y gaseosos, provenientes del sector primario,
secundario y terciario de la economia.

En segunda, porque también los impactos ambientales se
concretizan en distintas enfermedades en el cuerpo humano,
este fenémeno pone en entredicho el paradigma de la salud
ambiental de la que debe garantizar una mejor calidad de vida
en la poblacién, principalmente en la alimentacién que lo
altera degenerativamente y se propaga en enfermedades como
la diabetes y obesidad.

Ante tales circunstancias, ponen al conjunto de institucio-
nes gubernamentales para atenderlos de forma inmediata,
porque sin ese orden jerdrquico econdémico institucional no
habria cabida para los planteamientos gubernamentales en el
sentido de aplicacién de la politica econémica y ambiental, es
el modo de configurar la participacién para atender la proble-
mdtica que sélo categorizaria “la forma” de su estructura y no
“el fondo” en atencién para proteger el ambiente, como bien
sefiala Martinez Allier.!

1 La economia estd compuesta de tres niveles, como un edificio de tres pisos.
Arriba estd el atico y sobreatico, un lujoso pent-house lujosamente amueblado,
con salones de ruleta y baccarat, donde se anotan y negocian las deudas que
durante un tiempo pueden crecer exponencialmente. Los habitantes de este piso
quieren mandar en todo el edificio, imponiendo la “deudacracia”. EL ronroneo de
la sala de computadoras sefiala como las deudas van multiplicandose a interés
compuesto. Pero no todos los deudores resultan ser solventes, algunos envian
mensajes desde el piso inferior declarandose en quiebra. Entonces, de la azotea
llena de antenas y con un helipuerto, de vez en cuando salta un suicida banquero
acreedor o incluso un desesperado ministro de Hacienda a quien no le cuadra
el presupuesto.

En medio, esta un piso enorme con mucha gente atareada, que parece ser el prin-
cipal ya que contiene la llamada economia productiva o economia real, donde
empresas privadas o publicas producen bienes y servicios, donde se aglomeran

178



LA CONSTRUCCION DEL PROBLEMA EN LA VALORACION DE LOS SERVICIOS AMBIENTALES

Puesto que la influencia de la problemdtica que en este
orden pueda tener, depende de identificar los dafios que causa
y el conjunto de recursos, esfuerzos, planes, programas dedi-
cados a minimizar y solucionar los problemas. Cabe la proba-
bilidad, porque en la realidad asi sucede, que estas medidas no
superan las consecuencias a las que hace referencia Martinez
Allier, ya que el campo de aplicacién estructuralmente es con-
siderado més amplio de lo que podria defenderse con base a la
eficiencia econémica.

Uno de los principales puntos de vista que debemos tomar
en cuenta es como se ha encargado la ciencia econémica para
atender esta problemdtica. Por ejemplo, se dirige a atender
cuestiones del valor de mercado cuando un deposito natural,
un bosque, una mina, dependen de la perspectiva econémica
en su explotacién y venta, y no precisamente de la concepcién
social y cultural que se tenga sobre la misma, acarreando con-
trastes econémicos y conflictos politicos.?

los consumidores ansiosos, una mezcla de gran fabrica de automéviles y de
enseres domésticos, de solar en construcciéon y de ruidosos grandes almacenes
en época de rebajas.

Nétese que los economistas le llaman a eso la economia productiva o economia
real, olvidando el piso inferior, la economia “real-real’, la sala de maquinas, la
entraday el depdsito del carbdn y otros materiales, y el sucio depésito de la basura.
Esesétanoproporcionaenergiay materialesal edificioy también sirve de sumidero.
La porqueria se filtra al acuifero. No importa, dicen, lo solucionamos anadiendo
otro departamento a la economia productiva del primer piso: el de depuracién de
agua. Si se escapa demasiado diéxido de carbono tampoco importa, le anadimos
al primer piso un negocio de plantaciones de eucaliptos (que se chupan el agua y
eliminan biodiversidad) como “sumideros de carbono (Martinez, 2013).

2 El ex presidente peruano Alan Garcia llamaba perros del hortelano” a los indi-
genas amazoénicos o andinos que no dejan explotar las riquezas de petréleo, gas,
minerales. Ni comian ni dejaban comer. Esa imagen no fue apreciada por los
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Los recursos también pueden tener valor como sistemas
fundamentales para el soporte de la vida humana y de la natu-
raleza a la que le damos valores distintos, es decir, desde la
cuestién cultural o educativa, valores que socializan el conoci-
miento ancestralmente. Sin embargo, los valores se remiten a
las cuestiones monetarias, es decir, obedecen a cuestiones de
mercado ambiental que reproducen al sistema capitalista.

Es el valor de uso y valor de cambio se pone en tela de juicio
desde diversas perspectivas. Una de ellas, sefiala que

insultados. El presidente Rafael Correa de Ecuador dice y repite a los indigenas
que son “mendigos sentados en un saco de oro”. [....] Desde Alaska a Tierra de
Fuego hay cientos de conflictos en las industrias extractivas [..] La energia del
carbon, del petréleo o del gas se disipa, se pierde al quemar esos combustibles
fésiles. Al dia siguiente hay que ir a buscar mas, ya sea en las profundidades de
la Amazonia o en el fondo del mar del Golfo de México, con los conflictos que
eso acarrea. Los metales podrian reciclarse en parte, pero la demanda aumenta
(cobre, bauxita, hierro, oro) y resulta mas barato aprovisionarse en las fronteras
de la extraccién que reciclar. Si una comunidad niega la “licencia social’, s debe
entonces el gobierno entrar manu militari como en Peru Alan Garcia y Ollanta
Humala? ¢ O debe el gobierno reflexionar, esperar?

Asi, mientras en San Luis Potosi en México la minera San Xavier continta con
la mineria de oro a pesar de decisiones judiciales en contra, los proyectos en el
cerro Wirikuta tal vez se detengan. Mientras en Guatemala hay conflictos en las
minas Marlin y Caballo Banco (ambas de la Goldcorp, que también causa dafios
en el Valle de Siria en Honduras), en Costa Rica el gobierno declaré oficialmente
una moratoria minera por la resistencia social y sentencias judiciales contra la
mineria en Crucitas en el rio San Juan, y El Salvador eché a la compania Pacific
Rim que queria explotar la mina de oro llamada El Dorado. [....] En Ecuador, el
paramo de Quimsacocha (“tres lagunas”) es una bellisima zona cerca de Cuenca, a
4 mil metros sobre el nivel del mar, es parte de la zona de amortiguamiento del
Parque Nacional de Cajas. Pero en esa zona hay una gran concesién minera de la
compatifa lamgold. En junio de 2012 la empresa lamgold decidié ceder sus dere-
chos de explotacién a otra empresa canadiense junior. A cambio, si el proyecto
progresa, lamgold comprara acciones de esta nueva empresa esperando que
tenga mas suerte y mas empetio (Martinez, 2013).
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Como veremos, quienes consideran limitado el punto de vista
econémico sefialan a menudo otra funcién vital del ambiente:
actia como un sistema integrado y muy sensible en muchos sen-
tidos, que provee los medios para el sostenimiento de todas las
formas de vida. En la medida en que el punto de vista econémico
omite esta funcién —si en efecto la omite-, la economia ambiental

no puede presentarse como una ciencia completa del ambiente
(Pearce, 1985: 11).

En este contexto, jcémo interpretariamos los problemas
ambientales en que deviene la participacién de la economia
ambiental?

Parece ser que esta vision estd distante del siguiente criterio,
que sin embargo, forma parte de la problemdtica ambiental a
partir de que la economia se posiciona desde otra perspectiva,
es decir, desde lo antropogénico ocasionando subsecuente-
mente los problemas en el ambiente, algo que deviene de un
proceso histérico a partir del conjunto de variables que partici-
pan en todo proceso de produccién.

Esta perspectiva se adelanta en la forma de intervenir en la
toma de decisiones de los agentes econémicos, de acuerdo al
fin que persiguen: intereses privados, el condicionamiento y la
aplicacién de un sistema legal, la contratacién de mano de obra
calificada y no calificada, el aprovisionamiento de tecnologia,
infraestructura, adquisicién de materias primas, entre otros.

Sobre estas premisas, la disposicién de tecnologia para la
extraccion y utilizacién de un recurso, bajo el conocimiento
de reservas estimadas se sobreestiman los ritmos de creci-
miento bioldgico ante la carencia de informacién disponible;
este dltimo factor es precisamente indispensable para ampliar
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los criterios de la economia ambiental, diferenciando las leyes
biolégicas ambientales de las leyes sociales.

3. Los instrumentos econémicos como medida de valor

Si bien es cierto que cuando hablamos de produccién de bie-
nes y servicios, estamos abordandolo, desde la definicién del
ambito econémico en el ;qué?, ;como? y spara quién?, pero al
tratar el problema del ambiente el espectro de estudio de la eco-
nomia se amplia hacia una fase en que devienen consecuencias
antropogénicas, que hay que incorporar en la fase de investiga-
cién econémica, como es el caso de los problemas ambientales
que ocasionan costos y beneficios, que no detecta el mercado, y
que practicamente carecen de precios porque frecuentemente
ocasionan desequilibrios en la socializan de costos y privatiza-
cién de beneficios.

Las herramientas tedrico-metodoldgicas de que echa mano
el economista provienen de muchas fuentes. Una de ellas es el
criterio formulado ampliamente por Arthur Cecil Pigou sobre
las externalidades, aquellas que ocasionan fallas en el mercado.
En este sentido se recuperan bases conceptuales desde enfo-
ques diferentes para dar un tratamiento cientifico al bienestar
social, que posteriormente utilizardn estos criterios desde la
economia ambiental y el enfoque institucional.

Las externalidades significan que se esta ante la presencia
de aquellos costos y beneficios de una transaccién que no se
reflejan plenamente en el precio del mercado. Y como sefiala

...Jos costos y beneficios adicionales que no se recogen en la tran-

saccién mercantil se denominan externalidades [...] Las externa-
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lidadespueden ser positivas o negativas, dependiendo de si los
individuos disfrutan de beneficios adicionales que no han pagado
o sufren costos adicionales en los que no han incurrido (Stiglitz,
2009: 454).

Pero el criterio desde nuestro punto de vista no es tnica-
mente la funcién que pueda desempenar el mercado para
corregir estas fallas, mas aun cuando se trata de contamina-
cién y depredacion excesiva del suelo, aire, agua, asi como el
criterio de bienes publicos y los derechos de propiedad, sino
quién puede recoger los beneficios a través de la aplicacién de
distintos instrumentos econdmicos, 0 en su caso una situa-
cién en la que el sector publico pueda desempenar ese papel y
decida en quien pueda internalizarlos.

“Las medidas de politica econémica casi inevitablemente
mejoran la posicién de algunas personas y empeoran la posi-
cién de otra”. Bajo el supuesto de que no hay bienes gratuitos.
“Toda medida de politica econémica implicara beneficios para
unos y costos para otros, aunque los costos sélo se experimen-
ten en forma de impuestos mas altos” (Pearce, 1985: 17).

En cualquier caso este punto de vista genera varios comen-
tarios, uno de ellos es la controversia que sefiala Coase (1994),
cuando se refiere a los efectos dafiinos que las actividades de
una firma puedan asumir a una amplia variedad de formas® en

3 Pueden ocurrir casos individuales de perjuicios al llevar a cabo el principio
sobre el que sentamos nuestro juicio, pero la negacién del principio llevaria a
mayores perjuicios individuales, y produciria, al mismo tiempo, un efecto perju-
dicial en la urbanizacién de la tierra con fines residenciales [..] las condiciones
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las cuales se sujetaria a reafirmar quienes se beneficiarian si
interviene el sector publico, en este sentido se mete a la tradi-
cién pigouviana.

...va mas all4 del &mbito estricto de las externalidades, porque es
el punto de partida para la discusién de toda una serie de cuestio-
nes relevantes sobre la interrelacién entre el marco institucional
y el medio ambiente [...] las limitaciones impuestas al mercado
por las fricciones de funcionamiento del sistema econémico [...]
problemas asociados a procesos politicos y disefio institucional,
las consecuencias del cambio técnico en la definicién del derecho
de propiedad, etc. (Cuerdo, 2012: 122).

Vale la pena poner un ejemplo. La definicién de un derecho
de propiedad deviene en c6mo lo apreciamos desde un punto
de vista econdmico, cuando se trata de un bien publico y un
bien privado, de intereses colectivos e intereses privados. Real-
mente quién se beneficia por los servicios ambientales que
proporciona un bosque.

basicas son exactamente iguales en este caso que el ejemplo del ganado que
destruia las cosechas. Con transacciones del mercado sin costo, la decisién de las
cortes respecto de la responsabilidad por dafio no tendria efecto sobre la asig-
nacién de recursos. Por su puesto, la visién de los jueces era de que su decision
estaba afectando el funcionamiento del sistema econémico y en una direccién
deseable. Cualquier otra decisién hubiese tenido un efecto perjudicial [...] un
argumento que se elaboré examinando el ejemplo de una fundicién operando en
un paraje inhéspito [...] la opinidon de los jueces de que estaban fijando cémo debia
usarse la tierra seria cierto sélo en el caso de que los costos de realizar las tran-
sacciones de mercado necesarias excediesen de la ganancia que podria lograrse
mediante cualquier reasignacion de derechos (Coase, 1994: 91).
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Tal es el caso de las comunidades originarias que habitan el
bosque, ylos que ademas se benefician del oxigeno, belleza escé-
nica, el agua potable en rios, lagos, sumideros, especies de ani-
males exoéticos, el bosque como fuente de productos alimenti-
ciosyespeciesvegetales que tienen un alto grado de propiedades
curativas. Luego entonces, las valuaciones de estos servicios
son aproximadas y no seria facil ponerles un precio, salvo el
que se le asignard a través de la implementacién de una politica
ambiental, como es el caso de los precios sombra.

O aquellos que se dedican a la explotacién de madera para
actividades industriales, en este caso, la compra del bosque
para la produccién de madera puede ser evaluado ficilmente
por que equivale a la tasa corriente en que el lefiador vende
un area con lefla. En este contrato no se incluyen los valores
de los servicios ambientales, ni mucho menos un presupuesto
que respalde la cuantificacién de externalidades que ocasione
la tala de la zona boscosa, asi mismo la tasa de explotacién a la
que es sometido queda al margen de su reproduccién evolutivo
biolégica de los drboles y demads vegetacion y especies anima-
les, entre otras funciones.

Silo vemos de la forma en quien explota la madera entonces

...los factores productivos son utilizados como derechos, se hace
m4s facil comprender que el derecho a hacer algo que tenga un
efecto dafiino [.....] es también un factor de produccion [.....] el
costo de ejercitar un derecho es siempre la perdida que sufre la
otra parte como consecuencia del ejercicio de ese derecho: la inca-

pacidad para cruzar la tierra, estacionar el auto, construir una
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casa, disfrutar de un paisaje, tener paz y quietud, o respirar aire
puro [.....] pero al elegir entre ordenamientos sociales, en el con-
texto en que las decisiones individuales son tomadas, debemos
tener en mente que un cambio del sistema existente que conduzca
a un mejoramiento en algunas decisiones puede muy bien condu-

cir al empeoramiento de otras (Coase, 1994: 133-134).

Esta vision nos remite a inferir que el valor econémico por la
explotacién de la madera puede resultar muy inferior a todos
aquellos valores de los servicios ambientales que provee el bos-
que, servicios que de cierta manera benefician aparte de bene-
ficiar a las comunidades originarias y permiten beneficiar al
resto de la poblacién.

Dichos servicios vienen de un proceso evolutivo el cual debe
reproducirse constantemente en su preservacién y conserva-
cién para multiplicar las funciones en la captacién de agua,
producir oxigeno, captura de carbono, evitar erosiones, fun-
cionar como habitat de distintas especies animales y vegeta-
les, entre otros. Mientras la explotacién de madera tiene una
funcién inmediata para generar riqueza y ganancias, respon-
diendo basicamente al planteamiento de Coase (1994).

El calculo que pueda surgir a partir de la propuesta de la
economia ambiental, significaria mercantilizar estas funciones
de una forma inmediata y en cada etapa en donde exista un
cobro por servicios ambientales. Internalizando los beneficios
de aquellos agentes a través de no sentirse obligados por dis-
tribuirlos, es decir el costo marginal social es mayor; pero por

otra parte la explotacién en materia econdémica de sus recursos
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naturales como un flujo constante de beneficios para quien(es)
la practican, externalizando costos a los que se afecta por la
tala inmoderada y por la pérdida de funciones ambientales; es
decir, internalizan los beneficios por que el costo marginal pri-
vado es mayor.

Ante ambas posturas, si el centro de atencién son los servi-
cios ambientales, desde una 6ptica de la economia ambiental,
la asignacién de un sistema de precios o una tasa impositiva,
por ejemplo, seria lo éptimo. La respuesta a este entusiasmo
desencadena otro tipo de propuestas que van acorde con la pro-
tecciéon del ambiente, y con la participacién publica en donde
quedaria en entre dicho la competencia perfecta.

En primera, la contraparte replantearia que para evitarlas
es probable que la solucién es no talar, no cazar, no recolec-
tar especies vegetales, porque reposicionaria los beneficios
ambientales a partir del conocimiento que se tiene de la edad
del bosque y que los procesos de regeneracién de suelos reci-
clan nutrientes, filtran contaminantes y asimilan basuras,
polinizan cultivos, operan el ciclo hidrolégico, etcétera, son
invaluables monetariamente.

En segunda, es que a partir del conocimiento de la falla
del mercado y ante el bienestar que ocasionan los servicios
ambientales recaerian necesariamente en quién debe de inter-
nalizarlas y bajo qué mecanismos. Se aboga por la interven-
ci6én publica mediante el gobierno, que intervenga y controle el
juego de los agentes econdémicos promocionando mecanismo
de control institucional, los cuales disminuyan las irregularida-

des y promuevan un mayor beneficio econémico.
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En este sentido, el propdsito es hacer un llamado a identifi-
car la existencia de factores y efectos que ocasionan todo tipo
de distorsiones, principalmente las econémicas, sobre terceros
que no son contenidas por el mercado, pues en dado caso de
que fuera lo contrario el producto marginal social igualaria al
producto marginal privado utilizando impuestos o subsidios,
y la importancia que tendria en la toma de decisiones de poli-
tica econémica y ambiental en donde se pasaria de la externa-
lizacién a la internalizacién, no todos los agentes estarian de
acuerdo con la segunda opcidn, tal es el caso de las empresas e
industrias del sector privado.

Por el contrario, estos agentes econémicos estarian preocu-
pados por la existencia del libre mercado, una no intervencién
estatal, ante lo relativo que pueda resultar de la objetividad de
las relaciones entre los que resulten afectados contra los que
afectan en términos econémicos.

Supongamos el caso de un recurso no renovable,

...de acuerdo con el principio fundamental, si observamos el mer-
cado de un recurso no renovable cercano al equilibrio veremos que
el precio neto —o beneficio marginal- aumenta en forma exponen-
cial. Esto no equivale exactamente a afirmar que el precio de mer-
cado aumenta exponencialmente para los usuarios del recurso. El
precio que pagan los consumidores es el precio neto mas los costos
de extraccién [...] y a medida que disminuye el costo de extraccién
y aumenta el precio neto, la renta de escasez debe convertirse en
el factor determinante del movimiento del precio de mercado [...]

cualquiera que sea la consecuencia, el precio de mercado y el ritmo
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de la extraccién se conectan por la curva de demanda del recurso
natural. De modo que en dltima instancia, cuando aumenta el pre-
cio de mercado, el ritmo de la produccién corriente debe bajar a lo
largo de la curva de demanda (Solow, 1994: 141).

Desde esta perspectiva, la critica a la economia ambiental
descansa en el planteamiento de que los recursos naturales son
escasos y la percepcién de los problemas que genera la escasez
econdémica, por lo tanto el planteamiento abarcaria funciones
ambientales cuando la demanda de estos servicios aumentan
en correspondencia con el crecimiento econémico por que
habria una expansién de demandas a partir de materiales,
energia, bosques, entre otros.

No obstante existen limites absolutos a las posibilidades de
la sociedad para utilizar materiales y trabajo en la mejora de la
calidad del medio ambiente y para reducir contaminantes, asi
como los ritmos de explotacién como anteriormente lo sefialo
Solow y la probable contencién a la que pueda estar expuesta
la produccién.

Por lo tanto, el problema ambiental que se gesta a partir
de estos criterios, surgen de la perspectiva de la escala de las
actividades econémicas. El sistema de precios y la variacién a
la que responde segtin la demanda y el stock del recurso natu-
ral, mediante los mecanismos que los agentes econémicos y
la base de explotacién de recursos no renovables pueda oca-
sionar reacciones ante la aplicacién de incentivos, subsidios o
impuestos. La reaccién de los mercados seria tensa, nerviosa,

de insomnio.
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Por lo tanto, no hay ingenuidades (supuestos) que descan-
sen en la buena fe de los servicios ambientales ante la posibi-
lidad del “dejar pasar dejar hacer” de las industrias, empresas,
sector financiero por que responden a otros factores* mas que
estar en pos de los recursos naturales y servicios ambientales.

Mas bien, en qué momento tanto los recursos naturales
como los servicios ambientales pueden generar incertidum-
bre y niveles de riesgo que impulsen la creacién de mercados,
qué hay que mercantilizar y bajo qué supuestos en los cuales se
impida la reproduccién del capitalismo.

Hotelling [.....] indicé varias causas por las que puede esperarse
que no se den los supuestos: la presencia de efectos externos
cuando varios propietarios pueden explotar la misma reserva
subterranea de gas o petréleo; la incertidumbre considerable que
rodea al proceso de exploracién con la probabilidad consiguiente
de precipitaciones derrochadoras en la denuncia y la explotacién
de reservas y la creacién de beneficios especulativos socialmente
inttiles; y, finalmente, la existencia de grandes empresas oligopo-

licas en las industrias extractivas (Solow, 1994: 148).

1, Desde 1973, Coase sefal6 la existencia de costos de transaccién vinculados al azar
de la actividad econdémica y, particularmente, la instrumentaciéon de los contratos:
plazos en el pago de facturas o ausencia de pago, incumplimiento de la calidad
esperada de los productos, plazos de entrega, variaciones inesperadas de precios,
etc. Los costos de transaccion existen porque los mercados reales son imperfectos,
la informacién es asimétrica (algunos operadores estan mejor informados que
otros), los socios tienen un poder de mercado desigual y existen comportamientos
oportunistas (egoistas e incluso deshonestos) (Guillen, 2005: 30).
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Esto define el criterio del consumo constantemente expo-
nencial porque tiene la ventaja de poner en evidencia la impor-
tancia que ocasionaria poner avances tecnoldgicos a disposicién
de racionalizar el consumo de recursos naturales no renovables,
disminucién de contaminantes organicos e inorganicos, crite-
rios de conservacién del medio ambiente, también consideraria
los costos de transaccién en que incurre el duefio de los medios
de produccién en el mercado, como sefiala Coase (1994).°

Por lo pronto, uno de los objetivos mds importante que
ofrece la teoria econémica ambiental es en tratar de enten-
der lo que ocurre o pueda ocurrir en el caso contrario cuando
manejamos supuestos.

En este sentido, si vemos la contra parte, se da el plantea-
miento de la intervencién publica en la asignacion de la explo-
tacion de recursos naturales con base a la fijacién de una varia-
ble que pueda sujetar esa explotacién. Por ejemplo, la tasa de
interés del mercado sea mayor a la tasa de preferencia social en
el tiempo. Si esto resultara correcto por ubicar la posicién social
y privada, el duetio de los medios de produccién responderia de
una manera ansiosa alas sefiales del mercado y tendera a consu-
mir los recursos naturales con mayores niveles de explotacién

5 Para llevar a cabo transacciones de mercado es necesario, entre otras cosas,
descubrir con quien deseamos transar, informar a la gente que deseamos inter-
cambiar y en qué términos, conducir negociaciones que lleven a un convenio,
redactar el contrato, llevar a cabo la inspeccién necesaria para asegurarnos de
que los términos de contrato se observan. Estas operaciones son, a menudo
muy costosas; suficientemente costosas para evitar muchas transacciones que
se llevarian a cabo en un mundo en el que el sistema de precios funcionase sin
costos (Coase, 1994: 98).
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lo que en un futuro le ocasionaria la escases del recurso no
renovable, mientras que la cuestién publica de accién politica
seria de caracter corrector porque implementaria una forma de
explotacién mds lenta y prolongada en el tiempo.

La intervencién publica a través del gobierno actia como
una gran empresa por que influye en todos los venas burocrati-
cas de la que se sirve irrestrictamente en la toma de decisiones
de los factores de la produccién mediante acciones de admi-
nistracién publica, cosa que la empresa ordinaria esta sujeta a
controles en sus operaciones y expuesta constantemente a la
competencia por cuestiones de eficiencia y eficacia en la pro-
duccién de bienes y servicios. El papel del estado es irretracta-
ble, es interventor, es regulador, es impositor, por que cons-
tantemente puede asegurarse de que sus medidas son llevadas
ala practica bajo la observancia de la ley.

Conclusiones

A partir de la construccién de los distintos problemas ambien-
tales por los que transita la humanidad, es importante rescatar
la visi6n histérica para que nos sirva como experiencia e invo-
lucrar la importancia que tienen los servicios ambientales y los
recursos naturales, provenientes de los conocimientos ances-
trales de distintas culturas. En este sentido, la investigacién
en la economia ambiental, debe ampliar el campo de accién al
estudio que aporte toma de decisiones y apoyo cientifico desde
la base de la investigacién multidisciplinaria, interdisciplinaria
y transdisciplinaria, utilizando elementos empiricos, tedricos,
herramientas de otras disciplinas, para que empiecen a fortale-
cer la politica ambiental.
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Este breve trabajo solo retom¢ algunos conceptos que se
han venido utilizando frecuentemente, para sefialar algunas
propuestas que se enfocan a la investigacién de las diferen-
tes actividades econémicas que tienen impacto en el medio
ambiente. Reducir el problema ambiental a una fase a histdrica
con fundamentos evolucionistas técnicamente provenientes
del crecimiento econdmico, significaria soslayar el papel que
juegan los distintos mercados de bienes y servicios por el dafio
ambiental que ocasionan, la reproduccién del capital en materia
de innovacién tecnoldgica seria ecoldégicamente amigable, y
por lo tanto entrarfamos a una inmediatez del aqui y el ahora.

Es importante concluir que sélo identificando las limita-
ciones de que carece la economia ambiental se pueden hacer
importantes aportaciones que puedan resolver cuestiones
encaminadas a la innovacién tecnolégica en materia de eficien-
tizar recursos humanos, monetarios, recursos naturales para
evitar en lo menor posible el deterioro ambiental. Asi mismo
incorporar propuestas desde la economia ambiental en materia
urbana y metropolizacién asocidndolo con los distintos impac-
tos que se generan en estos espacios socialmente construidos.
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La epistemologia (del griego episteme: conocimiento; y de logos: teoria),
como “teoria del conocimiento”, encuentra sus origenes en la antigua
Grecia, en fil6sofos como Parménides y Platén, que establecieron los
fundamentos y los métodos del conocimiento cientifico. En el siglo XX, con
Piaget, la epistemologia, tiene, ademds, un caricter fundamentalmente
cientifico, tedrico y empirico, no metodolégico y practico.

Para toda disciplina o campo del conocimiento, como la sustentabilidad,
se requiere de la epistemologia para reflexionar sobre la naturaleza de un
conocimiento y la validez del mismo, las que determinan el grado de
cientificidad de tal disciplina.

Los trabajos recopilados en este libro, son un aporte al andlisis del
paradigma, en construccién, de la sustentabilidad, de tal forma, que el
abordaje que desarrollan los autores cumple con esas visiones desde dpticas
diferentes, dada la formacién académica de cada uno de ellos. La
transdiciplinariedad convergente, que contribuye a la explicacién de esos
sistemas complejos que se forman en la relacién sociedad-naturaleza,
demuestra que no hay una visién unica de explicacién del mundo, ni la
sustentabilidad es una simple accién que los devastadores neoliberales
esgrimen para arrasar con los bienes de la humanidad. Por tanto la
sustentabilidad no ser4, entonces, una simple accién o etiqueta, serd una

perspectiva del desarrollo de la humanidad.
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